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ВСТУП

Одним із критеріїв прогресивності розвитку суспільства та демокра-
тичності держави є рівень забезпечення взаємодії органів публічної вла-
ди, зокрема, судової, та громадськості. Це напрям відображено у найбільш 
важливих та комплексних національних стратегіях та програмах, затвер-
джених вищими органами влади, міжнародних актах з питань забезпечення 
верховенства права, громадянського суспільства та прав і свобод людини 
та громадянина, а також є провідним у вітчизняній і зарубіжній правовій 
доктрині. Обов’язковою складовою вказаної взаємодії та здійснення на-
лежного правосуддя є реалізація принципів діяльності органів судової вла-
ди — основоположних засад, що створюють фундамент для всієї системи 
судової влади. Одне із провідних місць, особливо в умовах становлення в 
Україні відкритої держави, серед цих принципів посідає принцип гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади. Це пояснюється тим, що ре-
форми, які нині відбуваються у судовій владі, ґрунтуються та можуть стати 
результативними лише на засадах відкритості, гласності, доступності, про-
зорості, публічності.

Ефективне забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності 
суду в умовах реконструктивного розвитку України орієнтує на перебудову 
судової системи, зміну її застарілих конструкцій відповідно до нової архі-
тектури у національному та світовому просторі, де важливим є гармонічне 
поєднання приватних та публічних потреб та інтересів.

Системні перетворення, що відбуваються як у чинному галузевому зако-
нодавстві — прийнято велику кількість спеціалізованих нормативно-правових 
актів, спрямованих на забезпечення вільного доступу до інформації та її роз-
повсюдження, залучення громадськості тощо, так і у науковій доктрині, вима-
гають перегляду вже звичних уявлень правової науки щодо різних принципів 
діяльності органів судової влади і досліджуваного принципу зокрема, їх безпо-
середньої реалізації. Проблематика наукового розуміння принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади у контексті розвитку України як 
демократичної держави має фундаментальне теоретико-прикладне значення 
та зосереджує основи філософської, соціологічної, управлінської, історичної, 
правничої та інших наук.

Коршун А.О. 
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Принципи діяльності органів судової влади характеризуються динамі-
кою, та трансформуються під впливом нових суспільних явищ, наприклад, ін-
формаційно-комунікаційних технологій. Такий стан речей вимагає оновлення 
теоретичної бази, перегляду та уточнення змісту відповідних принципів .

Активність у вивченні проблематики судової влади як вітчизняними, так 
і західними дослідниками та принципів її діяльності припадає на середину 
XIX ст., що також викликано появою теорії поділу влади, представленою у 
XVII–XVIII ст.ст. Проте, все ж основу у дослідженні проблематики принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади закладено, починаю-
чи від Платона, Арістотеля, Полібія, Цицерона, Сенеки та інших, й продовже-
но мислителями, вченими різних епох, серед яких: Ф. Аквінський, Ф. Бекон, 
М. Вебер, Ю. Гамбаров, А. Гамільтон, Г.В.Ф. Гегель, К. Гельвецій, Г. Гроцій, 
Т. Гоббс, Т. Джефферсон, І. Ільїн, О. Іоффе, Р. Ієрінг, Т. Кампанелла, І. Кант, 
Б. Кістяківський, А. Коні, М. Коркунов, Дж. Локк, Н. Макіавеллі, Д. Медісон, 
Ш.-Л. Монтескьє, Л. Петражицький, Э. Ротердамський, Ж.Ж. Руссо, Б. Чиче-
рін, І. Фойницкий, Ф. А. Хайєк, К. Ясперс та багато ін.

На сучасному етапі окремі аспекти принципу гласності і відкритості 
діяльності органів публічної влади у цілому та органів судової влади зо-
крема вивчали: В. Авер’янов, Н. Александрова, Є. Афонін, В. Бевзенко, 
І. Безпалько, С. Боб ровник, В. Боняк, І. Верба, В. Городовенко, Т. Гуржій, 
М. Джафарова, Н. Камінська, І. Коліушко, П. Коляденко, В. Костицький, 
В. Кройтор, О. Кузь мен ко, М. Кузьміна, Є. Курінний, В. Лемак, П. Любченко, 
В. Маляренко, І. Ма роч   кін, В. Матвійчук, Р. Мельник, О. Менів, Л. Москвич, 
В. Нор, Л. Нали  вай ко, О. Овсяннікова, О. Овчаренко, О. Петришин, А. Селі-
ва нов, І. Сер дюк, О. Совгиря, Г. Тимченко, М. Сірий, І. Хар, В. Шерстюк, 
В. Шишкін, О. Яновська та ін. 

Проблематика змісту принципу гласності і відкритості в українській пра-
вовій доктрині традиційно висвітлюється, переважно, у вузькопроцесуально-
му аспекті, коли досліджуються питання певних процедурних особливостей 
діяльності  суду. Так, у цьому напрямі слід відзначити роботи В. Короля 
«Засада гласності та її обмеження в кримінальному судочинстві України» 
(2002), В. Работинської «Принцип гласності цивільного процесу» (2017), 
О. Гаврилюка «Принцип гласності та відкритості в адміністративному судо-
чинстві України» (2012), В. Кондратенка «Принципи гласності та відкрито-
сті в адміністративному судочинстві України» (2013), В. Гончара «Гласність 
судового процесу: теоретико-прикладний аналіз» (2015) (у роботі розкри-
то гласність у діяльності суду з позицій проблем судоустрою), О. Мілієнко 
«Принципи гласності і відкритості в адміністративному судочинстві України: 

ВСТУП
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теорія, досвід реалізації та адаптації до європейських стандартів» (2016), 
О. Гоптарєва «Адміністративно-правові засади забезпечення принципу від-
критості адміністративного судочинства в період розбудови громадянського 
суспільства» (2019). Тож, досить тривала ґенеза принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади не стала причиною комплексних до-
сліджень цієї проблематики з позицій загальноправової науки. Комплексний 
міждисциплінарний підхід до визначення юридичної природи принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади забезпечить діалек-
тичний погляд на це явище. Концептуального обґрунтування потребують еле-
менти принципу гласності і відкритості. Спостерігається обмежений підхід 
до застосування дослідниками методологічного інструментарію під час ви-
вчення питання принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади та взаємопов’язаних з ним науково-прикладних явищ. У науці немає 
єдиної однозначної теоретичної конструкції механізму реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, проте саме через 
наукову розробку такого механізму можливо збалансувати публічно-правові 
та приватноправові інтереси. Більше того, науковцями фактично необґрун-
товано існування та практичну значущість принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, не дивлячись на його законодавчу регла-
ментацію. Це надає підстави стверджувати, що наукова новизна проблемати-
ки принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади полягає 
у самій постановці проблеми дослідження. Усе вищезазначене, враховуючи 
сучасні демократичні трансформації, зумовило вибір теми, визначення мети 
та завдань дисертаційної роботи.

Коршун А.О. 
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Розділ 1.

 ТЕОРЕТИЧНІ ТА МЕТОДОЛОГІЧНІ 

ОСОБЛИВОСТІ ДОСЛІДЖЕННЯ ПРИНЦИПУ 

ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ 

ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ

 
 1.1. Поняття, сутність та юридичний зміст принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади

Питання ефективності взаємодії судової влади та інститутів грома-
дянського суспільства набуває особливої актуальності в умовах всебічної 
трансформації України. Важливою складовою цієї взаємодії є забезпечення 
реалізації основоположних принципів, які лежать в основі всієї судової вла-
ди. Принципи діяльності органів судової влади є динамічними і змінюються 
під впливом нових соціальних явищ, таких як розвиток інформаційно-кому-
нікаційних технологій. Це вимагає оновлення теоретичної бази, перегляду 
та уточнення змісту реалізації відповідних принципів. Серед цих принципів 
найважливішими є принцип гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади іяльності. Зрештою, нинішня судова реформа побудована і може 
бути ефективною лише на засадах відкритості, прозорості, доступності та 
гласності. 

Відбуваються системні зміни у чинному галузевому законодавстві (при-
йнято велику кількість спеціалізованих нормативно-правових актів, спря-
мованих на забезпечення доступу до інформації та її поширення, участь 
громадськості тощо), а також у науковій доктрині. Це вимагає перегляду 
звичних правових уявлень щодо різних принципів діяльності органів судо-
вої влади і досліджуваного принципу зокрема, їх безпосередньої реалізації. 
Питання наукового осмислення принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади має фундаментальне теоретичне та прикладне значен-
ня в контексті розвитку України як демократичної держави.

Окремі аспекти принципу гласності і відкритості діяльності органів пу-
блічної влади у цілому та органів судової влади, у тому числі, вивчали такі вче-
ні, як: В. Авер’янов, Н. Александрова, Є. Афонін, В. Бевзенко, І. Безпалько, 
І. Верба, О. Гаврилюк, В. Городовенко, Т. Гуржій, П. Гутник, М. Джафарова, 
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А. Комзюк, І. Коліушко, П. Коляденко, В. Кройтор, О. Кузьменко, 
М. Кузьміна, Є. Курінний, В. Лемак, П. Любченко, В. Маляренко, І. Марочкін, 
В. Матвійчук, Р. Мельник, О. Менів, Л. Москвич, В. Нагребельний, В. Нор, 
Л. Наливайко, О. Овсянні кова, О. Овчаренко, О. Петришин, С. Праскова, 
А. Селіванов, О. Совгиря, Г. Тим ченко, М. Сірий, І. Хар, В. Шерстюк, 
В. Шишкін, О. Яновська та ін. Авторами проведено ґрунтовний аналіз, од-
нак переважно галузевий процесуальний, цього та інших суміжних з ним 
принципів, разом із тим у розумінні принципу гласності і відкритості, його 
змістовного наповнення та співвідношення з іншими принципами діяльності 
органів судової влади не досягнуто єдності. Концептуального обґрунтування 
потребують елементи принципу гласності і відкритості. Вирішити цю про-
блему представляється найбільш ефективним, першочергово, на рівні науки 
загальної теорії держави і права. Комплексний міждисциплінарний підхід до 
визначення юридичної природи принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади забезпечить діалектичний погляд на це явище.

Становлення гласності як атрибуту діяльності судових установ почина-
ється з часів Стародавнього Риму. Частина науковців пов’язує початок його 
відліку з моментом припинення монополії у здійсненні юридичної діяльно-
сті, яке відбулося завдяки вчинку Г. Флавія, який передав народу викрадену 
у цензорів книгу, що містила позови та форми до них [339, с. 259]. Судовий 
процес у Стародавньому Римі на перших етапах розвитку здійснювався під 
чітким контролем жерців і підкорювався не стільки закону, скільки правилам 
релігійного характеру. Після того як збірник відповідних формул був переда-
ний Флавієм народу, жреці втратили монополію впливу на правосуддя [100, 
с. 16]. Зауважимо, що існують й інші позиції відносно зародження інституту 
гласності та відкритості у світовій практиці, однак це питання потребує окре-
мого ґрунтовного дослідження науковцями — особливо істориками права.

Гласність була характерним для судочинства Київської Русі, а пізніше 
закріплювалась у джерелах права української держави незалежно від власти-
востей різних історичних епох [339, с. 258–265]. Однак у державі, що базу-
ється на децентралізованому механізмі реалізації публічної влади, прозорість 
та відкритість судової влади є особливо важливими. Судова влада може кон-
тролювати дії та рішення законодавчої та виконавчої влади, але не підлягати 
контролю з боку цих гілок влади. Але можливо обмежити вільний розсуд суду 
лише в тому випадку, якщо кожне його рішення ухвалюється  під контролем 
суспільства, а його обґрунтованість і неупередженість не викликає сумнівів 
у громадян.У цьому аспекті постає завдання дослідження принципу гласно-
сті і відкритості як комплексного явища у сфері діяльності органів судової 
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влади, зумовленого історичними обставинами й рівнем розвитку політичних, 
соціально-економічних, духовно-культурних відносин. Системний аналіз на-
дасть  можливість у подальшому виробити низку практичних рекомендацій 
щодо реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади та пропозицій до чинного законодавства у цьому напрям і. 

Гармонізація наукової термінології — це важлива передумова розвитку 
політичних і юридичних відносин [253, с. 95]. Теоретико-правовий аналіз на-
укової конструкції «принцип гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади» дозволяє зазначити, що її основоположними елементами виступає, 
з одного боку, категорія «принцип», з іншого — «гласність» та «відкритість» 
в їх взаємозалежності. Досліджуючи зміст гласності і відкритості, слід акцен-
тувати на їхньому близькому взаємозв’язку з термінами «транспарентність», 
«публічність», «прозорість», «доступність», «підзвітність», «контроль» та ін. 
Дискусійність наукових положень щодо співвідношення цих понять вимагає 
додаткового звернення до їх етимології походження та сучасного змістовно-
го наповнення.

Першочергово звернемось до сутності терміну «принцип». Принцип — 
вихідний пункт теорії, те, що становить основу певної сукупності знань 
[212, с. 122]. У різних довідкових виданнях категорія «принцип» (від лат. 
principium — основа, начало) визначається як: основне вихідне положення 
якої-небудь наукової системи, теорії; особливість, покладена в основу ство-
рення або здійснення чогось; переконання, норма, правило, яким керується 
хто-небудь у житті; те, що лежить в основі деякої сукупності фактів або знань 
із збереженням первинного відтінку; основоположне теоретичне знання, яке 
не є таким, що доводиться, ані таким, що потребує доведення; основополож-
на етична норма, яка скеровує волю; науковий або моральний початок, пра-
вило, основа, від якої не відступають [38, с. 693–694; 253, с. 95; 263, с. 899; 
377, c. 214]. На логічному рівні це явище розглядається як стрижневе поняття 
системи. Таким чином, принципи — це аксіоматичне явище, що формується 
у різних галузях у процесі життєдіяльності суспільства та визначає основні 
вектори його розвитку. 

В юридичній енциклопедії під принципами розуміються основні засади, 
вихідні ідеї, що характеризуються універсальністю, загальною значущістю, 
вищою імперативністю і відображають суттєві положення теорії, вчен-
ня, науки, системи внутрішнього і міжнародного права [375, с. 110–111]. 
Термін «принципи» може лише уточнюватись і деталізуватись залежно від 
сфери його існування та функціональної спрямованості. У найбільш загаль-
ному вигляді принцип — це, по-перше, (в об’єктивному розумінні) певна 
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фундаментальна, домінуюча ідея, яка відображає зміст і основні риси явища 
природи чи людської діяльності; по-друге, щодо складних соціальних сис-
тем, принципи розглядають як умови їх нормальної життєдіяльності [253, 
с. 96–97]. Для принципів є характерним відображення існуючої суспільної 
реальності, що свідчить про їхню виняткову роль.

Впорядковуючи наведене та екстраполюючи це на досліджувану пробле-
матику, потрібно наголосити, що термін «принцип» застосовується завжди, 
коли йдеться про основоположність та концептуальність ідеї, певного явища, 
зокрема, діяльність органів судової влади. Принципи діяльності органів су-
дової влади відтворюють об’єктивно існуючу дійсність у цій сфері та спря-
мовані на підвищення ефективності роботи відповідної структури [176; 184, 
с. 483–486]. Кожен принцип діяльності органів судової влади віддзеркалює 
ту чи іншу сторону його функціонування, сприяє взаємозв’язку правових, 
соціально-політичних, економічних, духовно-культурних аспектів життя та 
різних ідей, теорій, концепцій. 

Наступна складова поняття «принцип гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади» передбачає комплексний теоретико-правовий аналіз 
її елементів — гласність й відкритість та інших близьких за значенням до 
них термінів. Так, під гласністю у довідкових виданнях розуміється доступ-
ність для широкої громадськості, відомість, контрольованість дій, учинків з 
боку владних структур; відкритий, публічний; доступний для громадського 
обговорення, контролю [72, с. 100; 73, с. 244; 141, с. 100; 158, с. 62; 166, с. 
131; 333, с. 133]. Наголосимо, що терміни «гласний» та «відкритий» подеку-
ди ототожнюють з поняттям «публічний». 

Під публічністю у тлумачних словниках та інших довідкових виданнях 
розуміється: такий, що відбувається у присутності публіки, прилюдний, глас-
ний, відкритий; призначений для широкого відвідування та користування 
[72, с. 512; 141, с. 389; 158, с. 415; 333, с. 458]. Таким чином, «публічність», 
«гласність», «відкритість» є багатозначними термінами; у переважній біль-
шості довідкових видань ці поняття розглядаються як рівнозначні явища.

Щодо сутності поняття публічності, слід навести також наступне по-
ложення, сформульоване В. Кононенко: в обстановці публічності значно 
знижується можливість засудження невинного або призначення надмірно 
суворого покарання. В усіх міжнародних нормах, що стосуються здійснен-
ня правосуддя, публічність є необхідним елементом його справедливості. 
Публічність (гласність, відкритість) судового розгляду справ спрямована 
на захист сторін від таємного правосуддя (яке не підпадає під контроль гро-
мадськості) і є одним із засобів збереження довіри до судів усіх рівнів [168, 
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с. 57]. З таким положення складно посперечатися, однак такий підхід дещо 
трансформується та набуває більш чітких меж, коли йдеться про 

Досліджуючи публічність в конституційному процесі, Б. Медуна визнає 
його засобом забезпечення суспільних інтересів (інтересів держави, народу, 
нації, безпосередньо корелює із забезпеченням суверенітету в державі тощо). 
Публічність конституційного процесу означає розуміння, усвідомлення сус-
пільством його цілей та наслідків, можливість участі різних груп суспільства, 
громадських організацій, політичних партій тощо у процесі реформування 
конституції на її різні етапи. Забезпечення та реалізація принципу публіч-
ності є важливим чинником для відновлення довіри суспільства до органів 
державної влади та місцевого самоврядування [234, с. 59]. 

Звернення до юридичної доктрини свідчить, що у цивільному та кри-
мінальному судочинстві під публічністю традиційно розуміється державна 
основа судового процесу, на відміну від принципу диспозитивності [10, с. 10, 
17, c. 163]. Під принципом публічності розуміють демократичний принцип 
судочинства, який виражається у тому, що порушення кримінальних справ, 
їх розслідування та вирішення, а так само і розгляд цивільних справ здійс-
нюється відповідним публічним (державним) органом незалежно від розсуду 
зацікавлених осіб [239, c. 99]. Більшість дослідників підтримують такий під-
хід (в окремих випадках наголошують на необхідності ширшого його розу-
міння), що також відображено і в положеннях Кримінального процесуального 
кодексу України від 13 квітня 2012 р.: прокурор, слідчий зобов’язані в межах 
своєї компетенції розпочати досудове розслідування в кожному випадку без-
посереднього виявлення ознак кримінального правопорушення (за виключен-
ням випадків, коли кримінальне провадження може бути розпочате лише на 
підставі заяви потерпілого) або в разі надходження заяви (повідомлення) про 
вчинення кримінального правопорушення, а також вжити всіх передбачених 
законом заходів для встановлення події кримінального правопорушення та 
особи, яка його вчинила (ст. 25) [197; 198].

Отже, відповідно до чинного законодавства України та наукових поло-
жень принцип публічності включає в себе вимогу порушувати кримінальні 
справи, розслідувати їх, розглядати цивільні, адміністративні та інші види 
справ лише уповноваженими на те органами незалежно від розсуду зацікав-
лених осіб; вимога до службових осіб діяти у судовому процесі не у при-
ватному порядку, а від імені держави (офіційно); а публічність передбачає 
вимогу від органів судової влади відкритого та прозорого розгляду та вирі-
шення справи, можливість громадськості бути присутніми при розгляді спра-
ви; інколи явища гласності, відкритості та публічності ототожнюють, що, на 
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нашу думку, є помилковим. Слід відзначити, що явище публічності та прин-
цип публічності потребують окремого ґрунтовного дослідження науковцями 
у діяльності органів державної влади.

Чи не найбільшу дискусію нині серед авторів викликає категорія «тран-
спарентність». Вітчизняні автори неодноразово здійснювали спроби вивчен-
ня цього суспільно-політичного явища. Результати проведених досліджень 
як українських, так і зарубіжних авторів, хоча і мають важливе наукове зна-
чення, проте існує потреба подальшого вивчення транспарентності. В межах 
нашого дослідження варто акцентувати на основні положення у цій сфері.

Так, на межі ХІХ-ХХ ст.ст. ідея транспарентності влади отримує визнан-
ня світової спільноти й набуває завершеного політико-юридичного змісту як 
важлива ознака адміністративної та політичної комунікації між публічною 
владою і населенням [145, с. 63]. Становлення інституту транспарентності 
є багаторічною традицією демократичних країн. Термін «транспарентність» 
як ознака комунікації між публічною владою та населенням був розробле-
ний в англо-американській соціальній науці. З англійської («transparency») 
дефініція «транспарентність» тлумачиться як прозорий, зрозумілий, явний 
(«trans» — прозорий, наскрізь та «pareo» — бути очевидним). Нині це понят-
тя можна зустріти у багатьох мовах світу: іспанською — transparencia, італій-
ською — trasparenza, німецькою — transparenz, французькою — transparence 
тощо [256, с. 151, 110, c. 16]. Транспарентність судової влади — можливість 
ефективної взаємодії суду та інститутів громадянського суспільства.

Щодо співвідношення гласності і відкритості з транспарентністю, то 
серед частини правників існує позиція, що гласність судочинства за сво-
їм змістом є більш вузьким принципом, ніж транспарентність судової вла-
ди та доступність правосуддя [105, c. 93]. Вважаємо, що таке твердження є 
справедливим та підкріплюється низкою дослідницьких робіт, в яких хоча 
подекуди авторські позиції є суперечливим у тих чи інших аспектах, однак 
переважає загальний підхід щодо співвідношення понять транспарентності 
та гласності і відкритості.

О. Мельник зазначає, що судова влада — одна з гілок державної влади, 
на яку розповсюджується вимога транспарентності — відкритості, гласності, 
публічності, доступності та прозорості [238, с. 9]. О. Крет трактує транспа-
рентність державної влади як відкритість, прозорість, гласність, публічність 
та підзвітність процесу формування, розвитку і функціонування органів дер-
жавної влади різного рівня й процесу прийняття ними рішень. Розглядаючи 
елементи транспарентності, авторка наголошує, що: прозорість — технологіч-
на, відкритість — інституційна, гласність — інструментальна характеристики 
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транспарентності, публічність — доступність будь-якої інформації щодо 
різних соціальних суб’єктів, підзвітність — контрольна функція транспа-
рентності [195, с. 7]. Так, авторка пропонує дещо іншу елементну структуру 
транспарентності, додаючи такий елемент, як підзвітність. Зауважимо, що 
підзвітність має двосторонній аспект, де суб’єктами контролю виступають 
як юридичні особи публічного права (уповноважені органи влади), так і при-
ватні суб’єкти.

О. Овсяннікова під транспарентністю судової влади розуміє стан органі-
зації судової системи і юридичної діяльності суду у демократичному суспіль-
стві, який задовольняє потреби громадськості в отриманні інформації про 
механізм функціонування судових інстанцій, про ухвалені судами рішення, 
структуру тощо. Відкритість судового процесу розглядається дослідницею 
як один із елементів принципу транспарентності, а гласність — як елемент 
відкритості судового процесу [264, с. 4]. Е. Афонін та О. Суший вважа-
ють, що поняття «транспарентність» змістовно поєднало у собі як «прозо-
рість», так і «відкритість», часто ці терміни застосовуються як рівнозначні 
та вживаються поряд із поняттями «гласність» та «публічність» [343, с. 7–9]. 
Прозорість політичної влади забезпечуєтьс через  складний механізм, що у 
своїй основі містить такі поняття, як «відкритість», «прозорість влади», «до-
ступ до інформації». Прозорість в управлінні поєднує такі елементи: глас-
ність, що впливає на рівень довіри до здійснюваної діяльності; доступність, 
тобто можливість отримання необхідної інформації про діяльність органів 
державної влади; відкритість, що включає можливість відкритого обговорен-
ня. публічна інформація, ясність і зрозумілість будь-якої державної діяль-
ності. Такий елемент як ясність і зрозумілість діяльності влади не входять у 
відносно усталений, хоча і дискусійний склад транспарентності. Вважаємо, 
що ясність і зрозумілість діяльності влади більш доцільно віднести до харак-
теристик окремого елементу, наприклад, прозорості. 

Конституційний принцип відкритості є загальним принципом високого 
рівня і пріоритету. Публічність, доступність та підконтрольність є елемента-
ми принципу прозорості, але вони не охоплюють усіх аспектів взаємодії ор-
ганів державної влади, громадян та їх об’єднань. Тільки коли всі ці елементи 
включені в контекст прозорості, його можна вважати реальним. «Прозорість» 
у судовій владі застосовуються до діяльності судів, а суди зобов’язані своє-
часно повідомляти про хід розгляду та вирішення цивільних справ. Отже, 
пізнання принципів діяльності суду як основоположної засади вивчення його 
сутності і змісту з метою визначення шляхів його ефективного функціону-
вання, має відбуватися на основі реально існуючих державно-суспільних 
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відносин, тому доречно висловити підтримку щодо застосування категорії 
«транспарентність» у загальносоціальному та теоретико-правовому значенні 
у зв’язку з термінологічними особливостями національної правової системи.

Транспарентність є ширшим поняттям, ніж відкритість, гласність чи 
публічність. Ці поняття є елементами транспарентності, але не вичерпують 
його. Доступність є важливим елементом транспарентності. Вважаємо, що 
явище доступності слід розглядати більш ширше, ніж можливість отримання 
інформації. Тож, наступний взаємопов’язаний елемент досліджуваного яви-
ща — доступність. 

Доступність є якісною ознакою правосуддя, що свідчить про достатній 
ступінь гласності, відкритості, прозорості, транспарентності суду, ефектив-
ність його роботи, що забезпечує та гарантує захист і відновлення поруше-
них прав у розумний термін та ін. [75, c. 20]. 

В. Венгер наголошує, що принцип доступності у діяльності органів пу-
блічної влади прийнято розглядати як забезпечення фактичної можливості 
кожної особи звернутися до органу публічної влади за отриманням певної 
публічної послуги або з іншими питаннями, вирішення яких належить до 
повноважень цього органу [74, с. 33]. І. Верба підкреслює, що «доступність 
правосуддя» може тлумачитися і розширено в аспекті доброзичливого, уваж-
ного, об’єктивного і неупередженого ставлення до учасників процесу не 
тільки з боку суддів, але і працівників апаратів судів, включаючи помічни-
ків суддів, секретарів судових засідань та ін. [75, c. 20]. Авторська позиція, 
безперечно, заслуговує на підтримку, адже, навіть, первинне спілкування 
громадян та інших суб’єктів права, зокрема, при подачі документів тощо, 
відбувається зі співробітниками суду, але не суддями.

А. Лужанським надано авторське визначення поняття «конституцій-
но-правових засад доступу до правосуддя в Україні» — система спрямованих 
на здійснення регулювання суспільних відносин, об’єктивно обумовлених 
основних ідей, положень, які закріплені чи випливають зі змісту Конституції 
та законів України, чинних міжнародних договорів, згода на обов’язковість 
яких надана Верховною Радою України, а також практики міжнародних су-
дових установ, юрисдикція яких визнана Україною, мають загальний харак-
тер і за змістом визначають сутність забезпечення державою та можливість 
реалізації права на справедливий суд в Україні носіями такого права [226, с. 
10-11]. Таким чином, узагальнений розгляд доступності свідчить, що вона 
передбачає реальну можливість будь-якого суб’єкта права безперешкод-
но на законних підставах звернутися до суду з метою захисту своїх прав. 
Доступність правосуддя — це, першочергово, можливість реалізації права на 
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справедливий суд. Тому доступність правосуддя виступає критерієм дієвості 
органів судової влади. 

Зауважимо, що такий підхід відповідає також чинному процесуально-
му законодавству України. Так, відповідно до ст. 21 «Доступ до правосуддя 
та обов’язковість судових рішень» Кримінального процесуального кодексу 
України: кожному гарантується право на справедливий розгляд та вирішен-
ня справи в розумні строки незалежним і неупередженим судом, створеним 
на підставі закону (п. 1); вирок та ухвала суду, що набрали законної сили в 
порядку, визначеному цим Кодексом, є обов’язковими і підлягають безумов-
ному виконанню на всій території України (п. 2).

Важливо відзначити, що гласність у діяльності судових органів забезпе-
чує довіру громадян до цієї гілки влади. 

Довіра до інституцій є ключовою складовою будь-якого сучасного демо-
кратичного правління, адже без цього неможлива ефективна взаємодія та кому-
нікація влади із громадянами. Так як судова система є одним із трьох стовпів 
влади, то безумовною основою легітимності є рівень довіри до судової влади. 
Саме явище довіри до чогось дуже складне та багатогранне, на нього може 
впливати велика кількість зовнішніх та внутрішніх факторів (чинників): почат-
кові уявлення, попередні стереотипи, особливості комунікації, характер взає-
модії і т.п. Довіра до суду не є винятком. Її не можна прирівнювати лише до 
задоволеності роботою судів, але і не можна списувати лише на стереотипи. 
Довіра українців до всіх державних та суспільних інституцій, а тому це має 
наслідком негативний вплив і на суспільну довіру до суду. Ця довіра є не винят-
ком, а скоріше підтвердженням загального правила та тренду настроїв україн-
ців [32, c. 13]. Довіра є фундаментальним елементом у будь-яких як приватних, 
так і публічних відносинах. Виникнення юридичних спорів й неможливість їх 
вирішити без суду, вимагає створення та підтримки постійної атмосфери довіри 
останнього та впевненості у справедливому розв’язанні справи судом.

Вирішення правових конфліктів між різними суб’єктами права за до-
помогою правосуддя є одним із найдавніших методів, та обґрунтовано 
вважається основним засобом захисту прав і свобод людини і громадяни-
на у будь-якій демократичній державі. Судова реформа, що проводиться в 
Україні останніми роками, дозволила підвищити рівень довіри суспільства 
до суду втричі порівняно з 2005 р., сприяла зростанню авторитету останньо-
го. Проте у загальному контексті рівень довіри громадськості до суду зали-
шається не таким високим — лише 16% (дані з сайту Ради суддів України за 
інформацією Програми «Нове правосуддя» станом на 2018 р. [302]). Тому 
питання довіри суспільства до суду вимагає постійної підтримки з боку самої 
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судової влади, зокрема, шляхом дотримання принципу гласності і відкри-
тості. Вивчення змісту принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади є особливо важливим питанням, оскільки стає провідним чин-
ником успішності реформування та розвитку всіх сфер життєдіяльності укра-
їнського суспільства.

Історичний екскурс свідчить, що у різні часи принцип гласності пов’язу-
вали з певними обставинами: ототожнювали гласність з доступністю судових 
актів для ознайомлення всіма зацікавленими особами та публікою; доступом 
до судових дій особам, які не беруть участі у справі; розрізняли гласність для 
сторін і для публіки та ін. [104, c. 39]. Цей процес мав закономірний характер, 
адже будь-яке соціальне явище, що виникло у той чи інший історичний пе-
ріод та має важливе суспільне значення завжди змістовно трансформується.

Витоки ідеї гласності правосуддя на українських землях сягають ще ча-
сів Київської Русі. Першим кодифікованим актом давньоруського права була 
загальновідома «Руська Правда» у трьох редакціях: Коротка, яка вважається 
найдавнішою редакцією, Поширена і Скорочена. 303 Як відомо, положеннями 
Руської Правди передбачалися вид і міра покарання за різні злочинні діяння; 
вимоги до процесуальних дій під час вирішення «тяж», розшуку та покарання 
винного у вчиненні злочину; перелік доказів, серед яких свідчення свідків, су-
дові присяги, сліди побиття тощо. При цьому здійснення судочинства того часу 
характеризується наявністю елементів розшукового процесу, оскільки чимало 
справ поставали перед судом за ініціативи скривдженого («истьця»), який за-
кликав на суд свого кривдника (позваного), при цьому вимагалося, щоб потер-
пілий здійснив певні пошукові заходи у своїй справі («гоніння слідом», «свод» 
тощо) [217, с. 303; 355, с. 27–39]. Нормами Руської Правди низка процесуаль-
них дій під час вирішення справ здійснювалися в присутності широкого загалу. 
Це, без сумніву, також мало вплив на формування та подальший розвиток уяв-
лень суспільства про суд та судочинство. Таким чином, на рівні Руської Правди 
як кодифікованого нормативного акта було закладено підвалини розвитку на 
українських землях ідеї гласності судового процесу [217, с. 303]. 

На вітчизняних просторах наукове осмислення гласності як принципу 
судочинства у вітчизняній доктрині розпочалося з кінця ХIХ ст., коли на під-
ставі Судових статутів 1864 р. оновлювалася форма судочинства. Провідні 
фахівці того часу (В. Случевський, І. Фойницький та ін.) здійснили фунда-
ментальний вклад у дослідження гласності та відкритості судового проце-
су, що залишається актуальним і донині [339, c. 261]. Звісно, що підхід не 
втратив своєї значущості, але з плином часу зазнав модифікації. Зокрема, 
нині досліджуваний принцип є самостійним принципом судочинства, що 
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підтверджується положеннями міжнародних стандартів та національного за-
конодавства. Також наголосимо, що гласність та відкритість діяльності орга-
нів судової влади ототожнюють, проте як свідчить вітчизняне законодавство 
їх слід розмежовувати, хоча вони і перебувають у нерозривному зв’язку.

Низка вчених-процесуалістів як у ХХ ст., так і нині, зазначають, що за-
лежно від осіб, які можуть бути ознайомлені з діяльністю суду, виокремлю-
ють гласність для сторін та інших осіб, які беруть участь у справі, — гласність 
у вузькому розумінні цього слова і «гласність для народу, чи публічність» 
(загальну, зовнішню), — у широкому значенні [85, с. 158]. З цього приводу 
не вироблено одностайного підходу, більше того, в межах єдиного принци-
пу — принципу гласності та відкритості діяльності органів судової влади — 
у поняття «гласність» й «відкритість» вкладається різний зміст, інколи його 
взаємозаміняють.

Гласність як принцип взаємодії суду та громадянського суспільства вклю-
чає в себе відкритий режим роботи, при якому відвідувати орган влади і спо-
стерігати за його роботою може будь-яка охоча особа; інформування судом про 
свою діяльність за власною ініціативою або за запитом інститутів громадян-
ського суспільства;  можливість громадськості вільно оцінювати, використо-
вувати, поширювати інформацію про діяльність суду.  Право громадськості 
інформувати інших осіб про те, що вони спостерігали на судовому процесі є 
важливим компонентом інформаційної свободи, але його не слід включати у 
зміст гласності.

Поток інформації про правосуддя в громадянському суспільстві є 
елементом загального соціального феномену гласності, а не юридичного 
принципу публічності правосуддя. Категоричність наведеної позиції має тео-
ретичне значення для вивчення досліджуваної проблематики, однак існують 
й інші позиції щодо вказаного.

Так, на думку В. Кондратенко, гласність можна розуміти у широкому 
сенсі як демократичний конституційний принцип соціального взаємозв’язку 
суспільства та держави; у вузькому — правовий принцип, що проявляється 
в інформаційній відкритості суспільства та безпосередньо у діяльності ор-
ганів публічної влади. Гласність не має на меті лише систематичне інфор-
мування населення про функціонування органів публічної влади, а створює 
таку політико-правову та соціально-психологічну систему в суспільстві, за 
якої відбувається вільний обіг будь-якої незабороненої законом інформації. 
На практиці гласність судового адміністративного процесу виявляється у: 
1) відкритості діяльності системи адміністративних судів України під час 
розгляду адміністративних справ: відкритому доступі публіки та учасників 
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процесу до судової зали; усності судового розгляду; застосуванні у судовій 
залі портативних та стаціонарних аудіо-, відео, фототехнічних засобів; тран-
слюванні судового засідання по радіо і телебаченню; забезпеченні повного 
фіксування судового засідання за допомогою звукозаписувального техніч-
ного засобу; 2) поінформованості населення про правозастосовну практику 
та ухвалені судові рішення в адміністративних справах: отримання інфор-
мації учасниками процесу та зацікавленими особами про дату, час, місце 
слухання адміністративної справи; прилюдне оголошення судових рішень; 
ознайомлення у різний спосіб всіх бажаючих із судовими рішеннями; 3) фор-
муванні громадської думки щодо адміністративного процесу [167, c. 32–33]. 
Порівнюючи різні проведені дослідження, слід відзначити, що автор засто-
сував широкий підхід до розуміння гласності. Вважаємо, що такий підхід 
(однак лише з позиції розуміння гласності у зв’язку з відкритістю в єдиному 
принципі) відповідає сучасним правовим реаліям як з точки зору теоретичної 
науки, так і — законодавчої. 

Протилежний підхід застосовано у роботах таких дослідників, як, зокрема, 
М. Сірий, Г. Тимченко. На їх думку, внутрішня гласність, або гласність сторін 
не є елементом принципу гласності [316, с. 7–9; 339, c. 263]. Обґрунтованим 
вважають висновок про те, що слід розрізняти гласність для сторін (внутрішня 
гласність) і гласність для суспільства (зовнішня гласність) О. Кузьменко та Н. 
Дроздович. Таке розмежування, вважать науковці, має виключне значення у 
розумінні співвідношення поняття гласності та принципу гласності криміналь-
ного судочинства (предметом дослідження авторів є кримінальне судочин-
ство — авт.). Причому останній слід розуміти тільки як зовнішню гласність, 
яка є вимогою про відкритий розгляд справи. Зовнішня гласність не абсолютна 
і може обмежуватись у визначених законом випадках, внутрішня — не підля-
гає жодним обмеженням, оскільки це свідчило б про відсутність сторін у про-
цесі, а отже, зазіхало б на засади змагальності й рівності судочинства. Явище 
гласності як поняття здатне породжувати не лише позитивні наслідки для пра-
восуддя у вигляді контролю з боку громадськості, а й містить об’єктивні ри-
зики присутності на судовому розгляді широкого кола публіки та можливість 
негативного впливу [204, с. 33, 36]. Хоча позиція авторів і заслуговує на увагу, 
проте не має широкої підтримки серед сучасних дослідників, які розуміють 
більш ширше принцип гласності та відкритості, ніж як вимогу про відкритий 
розгляд справи та присутність на судовому розгляді широкого кола публіки. 

В. Городовенко вважає, що гласність — це забезпечення судом особам, 
чиїх інтересів стосується справа, права знати про дату, час і місце судового 
засідання у ній, права бути вислуханим у суді, а також знати про всі ухвалені 
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рішення у справі, а відкритість — надання особам, які не причетні до судової 
справи, права бути присутніми у судових засіданнях [104, c. 40]. Така позиція 
нині майже не отримала підтримки.

В. Гончар робить висновок, що принцип гласності судового процесу як 
важливий принцип судочинства слід розуміти як основоположну, норматив-
но закріплену засаду, зміст якої на елементарному рівні складається з відкри-
тості судового розгляду, безперешкодності отримання інформації про його 
розвиток, можливості фіксування перебігу судового процесу, публічного 
оголошення результатів судового розгляду та з визначених законом обме-
жень щодо реалізації цих заходів або можливостей учасників судового про-
цесу чи інших зацікавлених осіб [100, с. 187].

Автор наголошує, що однією із найважливіших ознак принципу права 
переважна більшість дослідників вважає його нормативну закріпленість, із 
чим, на його думку, слід погодитись. Далі підтримується теза, сформульо-
вана О. Овсянніковою: враховуючи українські юридичні традиції, через 
призму конституційних засад було б доцільно вести мову саме про гласність 
судового процесу як окрему конституційну засаду, зважаючи на позицію за-
конодавця з цього питання, поняття «гласність» чітко стосується судового 
процесу, включаючи при цьому у себе й інші поняття [100, с. 29]. У цьому 
аспекті важливо підкреслити, що О. Овсяннікова презентувала свою роботу 
у 2009 р., тобто, коли ще зазначене й справді цілком відповідало дійсності, 
й лише через декілька років у національному процесуальному законодавстві 
було реалізовано інноваційний підхід. Тож, на нашу думку, на сучасному 
етапі більш доречно розглядати явище гласності та відкритості в їх єдності, 
що тим більше висловлено на законодавчому рівні. У цьому контексті важли-
во провести аналіз національного законодавства в його ретроспективі.

Для прикладу, у п. 6 ч. 2 ст. 129 Конституції України передбачено, що 
однією із засад судочинства є «гласність судового процесу та його повне 
фіксування технічними засобами». У чинному галузевому процесуальному 
законодавстві використовується дещо інший підхід. Так, серед основних 
принципів господарського судочинства у Господарському процесуальному 
кодексу України від 06 листопада 1991 р. виокремлюється «гласність і від-
критість судового процесу та його повне фіксування технічними засобами» 
(п. 3, ч. 3 ст. 2), проте далі по тексту нормативно-правового акта законодавець 
розмежовує та деталізує положення гласності та відкритості у ст. 8 «глас-
ність судового процесу» та ст. 9 «відкритість інформації щодо справи» [107]. 
У Цивільному процесуальному кодексі України від 18 березня 2004 р. засто-
совано аналогічний підхід — «гласність і відкритість судового процесу та 
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його повне фіксування технічними засобами» (п. 3, ч. 3 ст. 2); далі йдеться 
про «гласність судового процесу» (ст. 7) та «відкритість інформації щодо 
справи» (ст. 8) [358]. У наступному році було прийнято Кодекс адміністра-
тивного судочинства України (06 липня 2005 р.), де з точністю відображе-
но досліджувані положення — «гласність і відкритість судового процесу та 
його повне фіксування технічними засобами» (п. 3, ч. 3 ст. 2), «гласність су-
дового процесу» (ст. 10), «відкритість інформації щодо справи» (ст. 11) [159]. 
Тож, вищевказана позиція авторів обґрунтовується положеннями наведеного 
процесуального законодавством.

Демократизація та європейський вектор розвитку України сприяв при-
йняттю 13 квітня 2012 р. Кримінального процесуального кодексу України, в 
якому по відношенню до попередніх Законів можна спостерігати певну інно-
вацію в аспекті досліджуваної тематики, оскільки у цьому документі не роз-
межовуються гласність та відкритість як у переліку принципів кримінального 
провадження — «гласність і відкритість судового провадження та його повне 
фіксування технічними засобами» (п. 20 ст. 7), так і далі по тексту — «глас-
ність і відкритість судового провадження та повне фіксування технічними 
засобами судового засідання і процесуальних дій» (ст. 27). У Законі України 
«Про судоустрій і статус суддів» від 02 червня 2016 р. йдеться також про 
«гласність і відкритість судового процесу» (ст. 11) як єдиний елемент. Тож, 
можна узагальнити, що на сучасному етапі розвитку законодавець визнав не-
доцільність здійснення поділу гласності та відкритості на окремі складові.

За своєю суттю відкритість судового процесу, вважає С. Бондарчук, оз-
начає чіткий та прозорий процес розгляду судової справи, що є зрозумілим 
для громадськості, а також право громадян бути присутніми під час розгляду 
судових справ. Гласність судового процесу забезпечує активну участь сто-
ронам та іншим особам, які заінтересовані у результатах вирішення справи: 
право на доступ до матеріалів справи, право знати про час і місце судового 
засідання, право бути вислуханими в суді, а також право знати про всі рі-
шення, ухвалені у справі [50, с. 7]. Ключовим положенням у роботі є те, що 
дослідниця пропонує розглядати принципи гласності та відкритості у нероз-
ривному зв’язку.

Cучасний підхід до розуміння принципу гласності, включає до його змісту 
надання інформації у справі будь-якій особі в залежності від її процесуального 
статусу та наголошує, що гласність щодо осіб, які беруть участь у справі — не-
від’ємна частина принципу гласності цивільного процесуального права.

Виходячи з доктринального правового розуміння явища гласності, прин-
цип гласності судочинства забезпечує дотримання демократичних засад 
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судочинства шляхом надання доступу до інформації про судовий розгляд 
як учасникам процесу, так і широкому загалу, за винятком установлених за-
конодавством обмежень, та повна фіксація судового засідання технічними 
засобами, підкреслює П. Коляденко [166, с. 132, 135]. Принцип гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади забезпечує права окремої люди-
ни (групи людей) та права громадськості, що пов’язано з проведенням відкри-
того судового розгляду справи, рішення з якої може мати важливе значення не 
лише для конкретної особи, а й для суспільства у цілому (групи осіб та ін.).

Гласність та відкритість потрібно розглядати у нерозривному зв’язку, як 
взаємопов’язані між собою, підкреслив О. Гаврилюк. Досліджуючи принцип 
гласності та відкритості адміністративного процесу, автор наголошує, що 
цей принцип характеризує сутність і соціальний зміст процесуального права, 
являє собою одну із вихідних засад процесу формування, розвитку і функціо-
нування конкретних процесуальних норм і діяльності, що здійснюється на їх 
основі; забезпечувальне — забезпечує реалізацію конституційного права до-
ступу до інформації щодо здійснення правосуддя та завдань адміністративно-
го судочинства; соціально-політичне значення — його здійснення є формою 
реалізації громадського контролю, дієвим засобом формування громадської 
думки про адміністративне судочинство; виховне — виховання правової, мо-
ральної та політичної культури громадян; процесуальне — виступає гаран-
тією законності при розгляді адміністративних справ судами [86, с. 50, 171]. 

Всебічний розгляд принципу гласності та відкритості діяльності орга-
нів судової влади потребує акцентувати увагу на його юридичному змісті.  
Елементами юридичного змісту принципу гласності судового розгляду вклю-
чають: суб’єктивні права та обов’язки процесуальних сторін, права зацікав-
леної громадськості (непроцесуальних учасників) та суб’єктів, які мають 
професійний або особистий інтерес, а також юридичні обов’язки власне суду. 

Важливість точної реалізації принципу гласності та відкритості судово-
го процесу на практиці не викликає жодних сумнівів. Механізм громадсько-
го контролю за належним здійсненням правосуддя давно та успішно діє у 
більшості демократичних західних країн, зокрема у Франції, Іспанії, а також 
у США, Канаді та ін. Зайва закритість судового процесу надзвичайно шкід-
лива для судової системи, оскільки створює інформаційний вакуум та сприяє 
тому, щоб у свідомості громадян закралися сумніви відносно законності, без-
сторонності діяльності суду [50, с. 10–11]. Дотримання принципу гласності 
та відкритості діяльності органів судової влади — це можливість суспільства 
здійснювати контроль за судовою владою й таким чином формувати у су-
спільстві відносини довіри до суду та ефективно взаємодіяти.
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Сьогодні принцип гласності судочинства, який традиційно означав сво-
боду доступу громадян до залів судових засідань, з урахуванням розвитку 
інформаційно-комунікаційних технологій суттєво збагачується за рахунок 
нових форм його реалізації через традиційні ЗМІ та Інтернет. Саме через пе-
ріодичну пресу, радіо і телебачення, через інформаційні ресурси Інтернету 
сучасна людина отримує найбільшу кількість суспільно значущої інформації 
про події в країні та у світі, у тому числі про судову діяльність [102, c. 124]. 
Саме у межах «електронної держави» інтегруються інформаційні ресурси ор-
ганів державної влади та формуються системи послуг он-лайн, що властиво 
й органам судової влади.

Отже, можна зробити такі висновки:
1.  На сучасному етапі судової трансформації одним із первинних завдань 

є забезпечення гласної та відкритої діяльності органів судової влади. Не 
дивлячись на довготривалий генезис досліджень тих чи інших аспектів, 
пов’язаних з принципом гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади, останній вивчався як правило у вузькопроцесуальному аспек-
ті й фактично не став предметом комплексного загаль нотеоретичного 
дослідження. Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади виступає гарантією справедливої реалізації правосуддя та є уні-
версальним, системоутворюючим явищем. Принцип гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади реалізовується як на всіх етапах 
судочинства, так і в процесі функціонування суду у цілому.

2.  Дослідження понять «гласний», «відкритий», «прозорий», «публічний», 
«підзвітність» надало підстави констатувати про потребу їх розмежуван-
ня та визнання їх складовими транспарентності судової влади. Гласність 
і відкритість діяльності органів судової влади не виступають еквівалента-
ми одне одного, але є взаємопов’язаними та взаємодоповнюючими. Деякі 
науковці пропонують виокремлювати принцип відкритості та принцип 
гласності, проте узагальнення доктринальних джерел та ретроспектив-
ний аналіз національного законодавства надає можливість стверджувати 
про нерозривність відкритості та гласності в єдиному принципі.

3.  Принципи діяльності органів судової влади характеризуються динамі-
кою, та трансформуються під впливом нових суспільних явищ. Принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади має фундамен-
тальний та імперативний характер, закріплений у змісті Конституції та 
законів України, чинних міжнародних договорів, згода на обов’язковість 
яких надана Верховною Радою України, спрямований на здійснення ре-
гулювання суспільних відносин у процесі взаємодії суду та інститутів 
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громадянського суспільства. У контексті основоположних принципів 
права принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
не виокремлюється теоретико-правовою наукою, однак він є самостій-
ним принципом судочинства та процесуальним принципом. Принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади характеризу-
ється: а) специфічною сферою поширення — ті суспільні відносини, що 
охороняються законом; б) власний об’єкт впливу — пропорційно зале-
жить від територіальності суду, його спеціалізації та інстанції; в) суб’єк-
тний склад — 1) громадськість (учасники судової справи; зацікавлена 
громадськість та інші особи); 2) органи судової влади.

4.  Загальними елементами реалізації принципу гласності та відкритості 
діяльності органів судової влади є: доступ до інформації про діяльність 
органів судової влади, адже від її ефективності пропорційно залежить 
якість життя суспільства; можливість здійснення громадського контролю 
за діяльністю органів судової влади; з’ясування громадської думки щодо 
ефективності роботи органів судової влади; можливість громадськос-
ті впливати на прийняття рішень органів суду (зокрема, через інститут 
присяжних). До суб’єктивних прав суб’єктів судового процесу судового 
процесу можна віднести: право на інформування всіх юридично зацікав-
лених осіб про дату і місце судового розгляду; право бути присутнім при 
розгляді своєї справи в суді (право бути присутніми під час здійснення 
судового розгляду); право ознайомлення із матеріалами судової справи 
та судовим рішенням особами, визначеними законом; право будь-кого із 
присутніх в залі судового засідання вести стенограму, робити нотатки, 
використовувати портативні аудіозаписуючі пристрої тощо.

 1.2. Розвиток концепції принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади у 
наукових розвідках вітчизняних та зарубіжних вчених

Сучасний розвиток суспільства неможливо уявити без такої його органі-
зуючої форми, як держава. Через державні інституціональні утворення гро-
мадяни реалізують низку своїх прав і свобод, потреб та інтересів. Провідне 
місце серед таких інституцій належить судовій владі. Органи судової влади як 
цивілізаційна форма розвитку суспільства уповноважені останнім врегульо-
вувати правові конфлікти. Щоб створити умови взаємодії з громадянським 
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суспільством, важливим для суду є працювати на засадах чинного законо-
давства та основоположних принципів права, серед яких принцип гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади.

Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади, хоча і 
є одним із основних принципів, проте все ж не отримав достатнього висвіт-
лення серед вітчизняних науковців, особливо з позицій науки теорії держа-
ви і права. Розвиток правових учень про принцип гласності і відкритості, 
особливості його правового регулювання, реалізації виступає обов’язковим 
елементом принципу правотворчої діяльності, формування концептуально 
обґрунтованих пропозицій щодо вдосконалення матеріального та проце-
суального законодавства. Головним завданням дослідження є спроба запо-
внення існуючої науково-теоретичної прогалини щодо принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади, необхідність змістовного пе-
регляду і обґрунтування місця принципу гласності і відкритості у системі 
принципів діяльності органів судової влади. Також загальноправовий аналіз 
цієї проблематики дозволить не тільки критично оцінити процеси розвитку 
судової системи в Україні, але і уникнути можливих помилок у процесі її ре-
формування. Вивчення принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади з позицій науки теорії держави і права сприятиме розширенню 
меж його пізнання, оскільки дозволить ґрунтовніше охарактеризувати його 
сутність та зміст, а також визначити першочергові практичні проблеми його 
реалізації та шляхи їх подолання.

Для сучасної науки характерне посилення взаємозв’язків між різно-
манітними галузями, інтегративних тенденцій у їх розвитку. Центральною 
проблемою інтеграції наук і синтезу знань є проблема їх співвідношення, 
встановлення та посилення взаємозв’язків між ними. У сучасних політичних 
дослідженнях, особливо в сфері історії та теорії політичної науки та філосо-
фії політики, велике значення набуває міждисциплінарний підхід та викори-
стання здобутків суміжних соціальних наук, в тому числі філософії права та 
теорії держави і права [26, с. 3]. Дослідження принципу гласності і відкрито-
сті діяльності органів судової влади з позицій загальноправової науки вима-
гає врахування як традиційних, так і новітніх підходів з метою накопичення 
інформації, її аналізу та впровадження отриманих знань на практиці для 
успішного вирішення існуючих завдань [182, с. 25]. Не дивлячись на значну 
кількість галузевих досліджень, все ж залишається низка питань. Галузеві 
положення, різноманітні практичні ситуації у цій сфері є підтвердженням ви-
сокої ролі самої теорії, оскільки за допомогою і в комплексі з останньою вони 
стають системою наукових знань.
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Важливо відзначити, що фундамент у вивченні обраної пробле ма тики 
було закладено ще у давні часи, починаючи від Платона, Аріс то  теля, По лі-
бія, Цице рона, Сенеки та інших, й продовжено мислителями, вченими різних 
епох, зокрема, такими, як: Ф. Аквінський, Ф. Бе кон, М. Ве бер, Ю. Гам баров,
А. Гаміль тон, Г.В.Ф. Гегель, К. Гель вецій, В. Гес сен, Г. Гро цій, Т. Гоббс, 
Ф. Г. Діль тей,  Т. Джеффер сон, І. Енгель ман, І. Ільїн, О. Іоффе, Р. Ієрінг, 
Т. Кам  па нелла, І. Кант, Б. Кістя ків ський, А. Коні, М. Коркунов, Дж. Локк,
Н. Макіавеллі, Д. Медісон, Ш.-Л. Мон тескьє, Т. Мор, Г. Моргентау, П. Нов-
го род цев, Л. Петражицький, Г. Пле ха нов, К. Поп пер, Э. Ро тер дамський,  
Ж.Ж. Рус со, Б. Чичерін, І. Фой ниц  кий, Б. Франк лін, Ф. А. Хайєк, К. Ясперс 
та багато ін. Вказані мислителі досліджували різні аспекти соціальної влади, 
державної влади, у тому числі судової влади, з позицій філософії, соціології, 
політології тощо. В роботах окремих авторів судова влада виступає самостій-
ним предметом розгляду та аналізу. Наголосимо, що питання судової влади 
починає активно вивчатися з середини XIX ст. як вітчизняними, так і захід-
ними дослідниками, особливий вплив на цей процес мала поява та розвиток 
теорії поділу влади, що була репрезентована мислителями у XVII–XVIII ст.ст.

Вивчення принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади не може бути комплексним без розгляду проблематики становлення 
та розвитку судової влади — аналізу наукових розробок у цій сфері. Влада 
виступає основою функціонування як суспільства, так і держави. Влада є 
багатовекторною, існувала та продовжує існувати у будь-якому об’єднанні 
людей (соціальній групі) та проявляється у різних формах. На сучасному 
етапі розвитку держави головним вектором існування влади має бути її де-
мократичність.

Публічна влада загалом хоча і є єдиним органічно функціоную-
чим організмом, проте в умовах розвитку демократії потребує структур-
но-функціонального поділу. Культурно-історичні традиції кожної країни 
мають прямий вплив на сутність, зміст та форму організації у ній влади. 
Фундаментом існування демократичної, правової держави є дотриман-
ня ряду принципів — верховенство права, демократизму, пріоритет прав і 
свобод людини і громадянина тощо. Серед них рівнозначне місце посідає 
принцип поділу влади, регламентація якого передбачена у ст. 6 Конституції 
України. Головним завданням поділу влади є унеможливлення зосередити 
владу в руках однієї особи (декількох взаємозалежних суб’єктів), адже це 
призводить до встановлення авторитарного або тоталітарного режиму. 

На сучасному етапі функціонування держави філософські, юридич-
ні, політологічні, соціологічні та інші аспекти проблематики поділу влади, 
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системи стримувань та противаг вивчали такі вітчизняні та зарубіжні ав-
тори, як К. Арановский, Х. Арендт, Д. Артемчук, К. Бабенко, М. Баглай, 
Ю. Барабаш, П. Баренбойм, О. Бульба, П. Бурдьє, Н. Гайдаєнко, Л. Галаган, 
А. Діноршоєв, Л. Ентін, Н. Жук, Т. Зюзіна, С. Кандріков, О. Каневський, 
П. Катано, Дж. Коен, А. Колодій, Г. Корнілаєва, В. Костицький, Дж. Коуклі, 
О. Кутафін, В. Ладиченко, Н. Луман, С. Максимов, О. Мандрика, Я. Мит-
ровка, Л. Наливайко, А. Ніколаєв, В. Нерсесянц, В. Овчинніков, Р.-Д. Пат-
нем, О. Петришин, Д. Письменний, І. Процюк, Ф. Сайні, Л. Силенко, 
О. Ска кун, Я. Смірнов, Д. Тадессе, О. Тарасова, М. Фуко, С. Хантіхтон, 
М. Цвік, В. Четвернін, В. Чіркін, Л. Штраус, Ю. Юдін, І. Яценко та ін. [23; 
25; 63; 88; 89; 138; 150; 172; 212; 230; 253; 261; 266; 294; 323; 373; 380; 381]. 
Поділ влади — найважливіший конституційний принцип, який регламентує 
умови виникнення певних правовідносин, невиконання змістовної частини 
яких веде до беззаконня, сваволі, появи корупції та інших негативних явищ, 
і, як наслідок, до неможливості захисту прав і свобод людини і громадянина; 
відступ від жорсткого виконання конституційного принципу поділу влади ві-
дображається на реалізації принципів галузей права [266, с. 8]. У тому числі, 
й на принципі гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Загальновизнаним, майже аксіоматичним у сучасному вітчизняному 
політико-правовому дискурсі є твердження про те, що поділ влади є такою 
політико-правовою доктриною, без якої демократія уявляється просто не-
можливою. При цьому вбачається: розподіл владних функцій здійснюється 
чітко за відповідними гілками влади, що усуває неоднозначність  владних 
повноважень органів влади та їхню безвідповідальність. Цілепокладання 
такого поділу полягає в запобіганні узурпації влади в одних руках, що за-
безпечується за наявності достатніх важелів механізму влади стримувань і 
противаг [366; 276]. При цьому, принцип поділу влади залишаєть традицій-
ною науковою проблемою, що привертає увагу вчених та трактується нео-
днозначно. 

Сучасний розвиток принципу поділу влади є гарантією забезпечення 
прав і свобод людини і громадянина. Головним питанням нинішніх науков-
ців є необхідність уточнення фактичної кількості гілок державної влади, 
адже запропонована модель мислителями минулого у сучасних умовах ди-
намічного розвитку державних структур потребує модернізації. І хоча існу-
ють різні авторські пропозиції на цей рахунок — виокремити контрольну, 
президентську владу тощо, питання надважливості судової гілки влади для 
розвитку демократичної держави та громадянського суспільства не викликає 
жодних протиріч.
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У нових глобальних умовах обмежується державний суверенітет і роз-
ширюються межі міжнародного права, формується так зване транснаціо-
нальне право, яке містить в собі нові правові норми регулювання у системах 
суспільство-держава, особистість-держава, держава-світове співтовариство. 
У цих умовах змінюється соціальний статус судової влади у державі, яка 
повинна дотримуватися норм міжнародного права, активізується діяльність 
Європейського суду з прав людини. Удосконалення, модернізація та цифро-
візація судової влади пов’язані з удосконаленням комунікації судів з інсти-
тутами громадянського суспільства, посиленням етичних і комунікаційних 
компетенцій суддів.

Тематика судової влади є однією із найбільш досліджуваних представ-
никами різних наукових галузей та наукових шкіл. Предметом окремого 
наукового пізнання судова влада стала після появи концепції поділу влади, 
тобто, приблизно триста років тому. Не дивлячись на досить тривалий пе-
ріод, щоразу судова влада як соціальний інститут вивчається у новому ра-
курсі та нових культурних, політичних, історичних, соціально-економічних 
умовах. Її багатоаспектність змушує науковців постійно повертатися до цьо-
го дослідницького об’єкту та всіх компонентів, які дозволяють їй ефективно 
функціонувати — самостійність, незалежність, фінансування, професійність, 
гласність та відкритість, духовно-культурна складова суддів тощо. 

У межах філософії проблематику судової влади вивчали О. Кошова, 
В. Костицький В., О. Кобан  та ін. [187]. З позицій соціології судову гіл-
ку влади досліджувала Ю. Сіда [316]; науки державного управління — 
І. Севостьянова, В. Татаренко, І. Туркіна, Ю. Чуприна та ін. [336; 344] 
Економічний аспект судової влади розглядали Н. Пилипів, М. Кощинець 
[188; 206]; Політико-правові проблеми становлення і розвитку судової влади 
в незалежній Україні вивчала Т. Француз [353, с. 178–183]. Однак переважна 
більшість досліджень судової влади зосереджена у межах юридичної науки, 
що видається цілком логічним та обґрунтованим. 

Зокрема, судову владу з позицій теорії держави і права вивчали С. Алексєєв, 
В. Бігун, І. Бойко, Т. Бондарук, М. Булкат, К. Віслобоков, О. Гаври ленко, 
К. Ісмайлов, О. Кобан, М. Колоколов, В. Костицький, В. Лагов ський, З. Лусє-
генова, О. Мельник, В. Мовчан, В. Новоселова, В. Смородинський, Т. Струс-
Духнич, І. Усенко, С. Шевчук [62; 142; 165; 185; 210; 238; 245; 263; 326; 
365]; конституційного права — М. Вітрук, М. Василевич, Ю. Волошин, 
Т. Дрягіна, О. Кружиліна, С. Кулик, М. Мазур, О. Махніцький, С. Нечипорук, 
В. Погорілко, [68; 122; 200; 205; 228; 232; 261]; адміністративно-правової на-
уки — А. Іванищук, С. Кічмаренко, Г. Кравчук [140; 155; 192]; цивільного 
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права — С. Короєд, О. Ткачук [173; 340; 341]; кримінального права та про-
цесу — С. Мірошниченко, М. Шепітько та ін. [245; 369]. У межах наукової 
спеціальності «Судоустрій; прокуратура та адвокатура» питанням судової 
влади свої дослідження присвятили В. Бринцев, С. Гладій, С. Глущенко, 
В. Городовенко, Ю. Грошевий, О. Іванець, І. Камінська, В. Колесниченко, 
І. Марочкін, У. Мірінович, Л. Москвич, О. Овсян нікова, В. Потапенко, С. При-
луць кий, Ю. Рємєскова, С. Романенко, В. Сердюк, М. Суховій, Е. Тертична, 
І. Юревич та багато ін. [58; 59; 93; 94; 106; 110; 139; 150; 161; 244; 247; 265]. 
Узагальнюючи дослідницькі положення вітчизняних та зарубіжних авторів, 
які сформували фундаментальний науковий пласт у цій сфері, слід навести 
наступні позиції, що відображають основні аспекти судової діяльності на су-
часному етапі, зокрема, в контексті забезпечення принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади.

Розвиток і трансформація принципів судової влади та формування її 
правового статусу відбувається під впливом історичних, політико-правових, 
соціально-економічних і культурних чинників. З соціально-філософської 
точки зору, судову владу можна визначити, як гілку влади, чия діяльність на 
принципі верховенства права спрямована на захист суспільства і держави, її 
конституційного ладу. Така діяльність, окрім встановлених процесуальних 
форм, здійснюється і у формі комунікації. Зауважимо, що ці форми можуть 
мати законний характер лише за умови їх реалізації відповідно до принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Основні кваліфікаційні ознаки суду, які дозволяють ідентифікувати суд 
з поміж інших утворень та державних органів, визначені в міжнародних до-
кументах, що фіксують право людини на судовий захист, та конкретизовані 
в практиці ЄСПЛ. До них належать: загальнодоступність суду, його незалеж-
ність і безсторонність, рівність усіх перед судом, гласність і справедливість 
судового процесу (Загальна декларація прав людини), компетентність суду, 
створення суду на підставі закону (Міжнародний пакт про громадянські і по-
літичні права), розумний строк судового розгляду (Європейська конвенція 
про захист основних прав людини та основоположних свобод). Наведені еле-
менти визначають вимоги як до інституційного оформлення суду, так і до змі-
сту його діяльності, та мають бути орієнтирами при встановлення [33, с. 178]. 

Невдоволеність фізичних і юридичних осіб рівнем правосуддя в Україні, 
потреба вдосконалення теорії права в умовах здійснення чергової судової ре-
форми, а також заходи щодо приведення органів судової влади до стандартів 
країн-учасниць ЄС вимагають по-новому поглянути на деякі аспекти про-
блеми функціонування органів судової влади в механізмі правової держави. 
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У процесі розвитку принципу розподілу влади та його впливу на систему 
стримувань і противаг доведено, що судова гілка влади є потенційно незахи-
щеною від виконавчої та законодавчої влади й громадянського суспільства, 
оскільки не може самостійно здійснювати свій захист засобами державного 
примусу та не має матеріальних і фінансових ресурсів [211, с. 5, 164]. Таким 
чином, самостійність та незалежність судової влади є фундаментом її іс-
нування, й до того ж забезпечення самостійності суду виступає гарантією 
можливості реалізувати принцип гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади.

Зміст самостійності судової влади розкривається у сукупності відповід-
них елементів, як-от: структурна автономність державних органів — судів, 
основне завдання яких полягає у розгляді й вирішенні юридично значущих 
спорів у встановленому законом порядку; право судів ухвалювати остаточні 
й обов’язкові рішення по справах, віднесених до їх компетенції; правотвор-
чі повноваження судів; захист прав та основних свобод людини як основне 
завдання й функція судів; повноваження судів з урівноваження органів дер-
жавної влади шляхом скасування їх незаконних і неконституційних рішень, 
дій чи бездіяльності; ресурсна автономність судової влади, що полягає в 
самостійній матеріальній базі, фінансово-економічній основі, автономному 
управлінні й організаційному забезпеченні суддів [280, с. 176]. Всі ці еле-
менти є складними явищами й тому є самостійними предмети наукового пі-
знання вчених.

Удосконалення здійснення судової влади об’єктивно привертає науко-
вий інтерес через глобальні зміни у правовій системі України. Важливим є 
пошук  принципово нових інструментів та методів роботи судової влади, зо-
крема здійснення правосуддя. Зміна структури судової влади неминуче вима-
гає зміни характеру сутності судової влади. В суспільстві домінує стереотип 
ототожнення правосуддя з судом і особистістю суддіі, але варто відзначити, 
що суди є потенційними носіями судової влади. Право здійснювати право-
суддя делеговано суддям народом України, а отже народ має можливість 
і безпосередньо брати участь у відправленні правосуддя (через народних 
засідателів чи присяжних). Але право впливати на судову владу належить 
тільки народу України у передбачених правових формах та із законною ме-
тою. В аспекті нашого дослідження важливо відзначити, що в сучасних умо-
вах представники органів судової влади, громадськості, наукової спільноти 
подовжувати та посилювати співпрацю у напрямі забезпечення принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, адже це виступає 
об’єднуючим чинником всіх суб’єктів права. 
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Ефективність судової системи — це оціночна правова категорія, яка 
характеризує її властивість і рівень функціональності. Конструкцією «ефек-
тивність судової системи» фіксується спроможність судової системи здійс-
нювати реальний благотворний вплив на певні правовідносини, внаслідок 
чого розв’язується соціальний конфлікт і досягається соціальна справедли-
вість. Серед напрямів удосконалення професійної якості суддівського кор-
пусу Л. Москвич виокремлює такі умови: зробити посаду судді привабливою 
для фахівців найвищої кваліфікації; гарантувати високий рівень професіона-
лізму суддівського корпусу. Основними напрямами вдосконалення в цій сфе-
рі є: вироблення Стандартів відповідності суддівській професії; оптимізація 
процедури добору кандидатів на посади суддів; налагодження ефективного 
механізму контролю за їх профпридатністю [248, с. 404–406]. Й хоча автор-
ка презентувала свої пропозиції ще у 2011 р., після чого було внесено ряд 
законодавчих змін, прийнято нові нормативно-правові акти, сучасна практи-
ка свідчить, що вирішення цих проблем залишається актуальним й нині. До 
того ж, це підтверджується і Стратегії реформування судоустрою, судочин-
ства та суміжних правових інститутів на 2015–2020 рр.

Головним завданням сучасної судової реформи є демократизація судо-
вого процесу, зокрема, та судової діяльності у цілому. Демократизація ді-
яльності органів судової влади є багатовекторним завданням, що передбачає 
забезпечення незалежності, безсторонності та неупередженості суддів, під-
вищення професійного рівня суддів, підвищення ефективності правосуддя 
та оптимізація повноважень судів різних юрисдикцій, забезпечення прозо-
рості та відкритості правосуддя, реорганізацію системи виконання судових 
рішень та підвищення ефективності виконавчого провадження, підвищення 
рівня ефективності роботи судових та правоохоронних органів у боротьбі з 
організованою злочинністю та випадками корупції, забезпечення належної 
координації правових інститутів та єдності інформаційної системи тощо 
[291]. Сучасна трансформація судової влади виступає гарантією формування 
відкритої держави в Україні та громадянського суспільства. Без успішних 
судових реформ не буде економічної чи соціальної реформи [1]. Відповідно, 
низка прав та свобод людини і громадянина залишається без можливості їх 
реалізації.

Отже, фундаментом існування судової влади є вирішення соціальних 
конфліктів на підставі чинних норм права. Особливості функціонування су-
дової влади зумовлені історико-культурними, політичними, економічними, 
соціальними, аспектами розвитку суспільства. Дієвість судової гілки вла-
ди як соціального інституту свідчить про рівень демократичності розвитку 
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суспільства та держави. Саме принцип демократичності на рівні з принци-
пами верховенства права та верховенства закону, які виступають змістом су-
дово-владної діяльності, став основою для створення та розвитку принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Аналіз дослідниць-
ких робіт свідчить про вимогу утвердження незалежної і самостійної гілки 
судової влади, її доступності та справедливості — це є основою для повно-
цінної реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади. Важливими є подальші наукові розробки щодо формування поняття 
«судова влада», «судоустрій», «правосуддя», «суд», «суддя» та їх взаємоза-
лежність між собою. Особливої уваги потребує питання щодо утворення та 
функціонування абсолютно нових інституцій у судовій системі України — 
Вищий суд з питань інтелектуальної власності, Вищий антикорупційний суд 
України, інших державних утворень, що взаємодіють із судовою владою — 
поява яких викликала ряд різнобічних дискусій серед суддівського корпусу, 
науковців, громадськості. Єдино вірним у цьому напрямі можна зазначити 
лише те, що всі як нові, так і вже давно існуючі структури зобов’язані діяти 
на підставі принципу гласності і відкритості.

Судова гілка влади — самостійна структурна компонента цілісної сис-
теми — публічної влади, — завданням якої є здійснення правосуддя на ос-
нові принципів, передбачених Конституцією та Законами України, до яких 
належить й принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
Вивчення принципів діяльності органів судової влади сприятиме визначен-
ню тенденцій розвитку судової влади в Україні — пропозицій щодо вдоско-
налення законодавства у цій сфері, правозастосування. 

Питання, пов’язані зі здійсненням правосуддя, завжди залишаються прі-
оритетними у забезпеченні життєдіяльності людини, суспільства і держави. 
Якісне здійснення правосуддя суддівським корпусом — обов’язкова умова 
розвитку правової демократичної держави. На судовому корпусі лежить осо-
блива відповідальність за долю країни в складних умовах одночасного про-
ведення економічної, адміністративної та судової реформ. Від ефективності 
роботи суддів залежить конституційна стабільність українського суспіль-
ства. Сьогодні, коли багато правових постулатів і принципів піддаються пе-
регляду й переоцінці перед глобальними викликами і загрозами, головною 
метою суду є посилення захисту громадянських, соціально-економічних і 
політичних прав та забезпечення можливості суспільству розвиватися в рам-
ках правового поля [37, с. 1]. Проблематиці принципів діяльності судової 
влади, здійсненню правосуддя приділялася увага різних авторів, зокрема, 
таких, як С. Аслікян, С. Бондарчук, Е. Бредлі, В. Городовенко, В. Гринюк, 
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Е. Гротрайн, О. Гусак, М. Дженіс, В. До ле жан, О. Закропивний, О. Капля, 
Р. Кей, М. Козюбра, І. Ко рець кий, В. Кри  вен ко, М. Леоненко, В. Мамницький, 
І. Марочкін, О. Мах ніцький, У. Мі рі  нович, Н. Моул, Л. Нали вайко, О. Неми-
ров ська, Я. Нестор, В. Нор, І. Обрізко, В. Олійник, О. Переплєсніна, А. Риб-
ченко, О. Россошанський, А. Селіванов, Н. Сібільова, Е. Сілантьєва, М. Сірий, 
В. Сте фа  нюк, Г. Тим ченко, В. Тума нова, К. Харбі, Ж.-М. Хенкертс, І. Факас, 
О. Фоменко, М. Хавронюк, М. Хамник, А. Хегай, Н. Чемодурова, Л. Шело-
манова, Н. Шульгач, І. Юревич, М. Ясинок, О. Ястребов та ін. [24; 37; 52; 102; 
108; 112; 135; 151; 172; 218; 230; 232; 244; 254; 258; 362; 368; 372; 374; 380]. 
Аналіз наукових робіт, присвячених принципам діяльності судової влади, свід-
чить, що авторами проведено фундаментальні дослідження та висловлюються 
різні точки зору щодо системи принципів у цій сфері, інколи вчені ігнорують 
чинне законодавство, не враховуючи його положень щодо принципів діяльно-
сті суду — до цієї ж проблеми можна віднести виокремлення та аналіз принци-
пу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Конституційні засади судочинства є вкрай важливими для організації 
судової системи в цілому та відправлення правосуддя в державі зокрема, 
оскільки вони забезпечують однакове розуміння і застосування законів та 
спонукають суддю під час здійснення судочинства дотримуватися вимог за-
кону. Конституційні засади судочинства важливі для кожного виду судочин-
ства [342, с. 58].

Конституційні принципи здійснення судочинства є основоположними 
засадами судового розгляду, відповідно до яких здійснюється процесуальна 
форма розгляду справи судом. Історичні передумови розвитку і становлення 
конституційних принципів здійснення судочинства пройшли довгий і склад-
ний шлях. Дослідження їх становлення і розви тку є надзвичайно актуальним 
і має здійснюватися у нерозривному поєднанні аналізу розвитку відповід-
ного матеріального та процесуального законодавства [259]. Конституційні 
принципи верховенства права і законності, справедливості і гласності пра-
восуддя є основним нормативно закріпленим підгрунтям правового регу-
лювання суспільних відносин у сфері правосуддя. Система конституційних 
принципів судочинства включає й інші важливі принципи, серед яких варто 
виділити незалежність і неупередженість суддів, рівність сторін, публічність 
правосуддя. При цьому кожен принцип конституційної юстиції має склад-
ний нормативний зміст. Вказані конституційні принципи правосуддя мають 
складний внутрішній зміст. Теоретичне обґрунтування та нормативне закрі-
плення безперечно виступає важливою складовою у цьому напрямі, проте це 
все втрачає будь-яке значення, якщо державна влада не забезпечить реальне 
дотримання цих принципів у житті.
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Самостійність судової влади зумовлена конституційним принципом по-
ділу влади, проголошеним у більшості країн світу. Однак саме у демокра-
тичних державах цей принцип набуває особливого значення, адже йдеться 
про законодавчо закріплені гарантії проти узурпації влади та ефективні ме-
ханізми «стримувань та противаг» в організації та діяльності різних гілок 
демократичної влади. Кожна з гілок влади — законодавча, виконавча та су-
дова — самостійно виконує лише їй притаманні функції, не підпорядковую-
чись одна одній. Рішення, що їх виносять органи судової влади, завдяки їхній 
самостійності не потребують додаткового затвердження органами інших гі-
лок державної влади [363, с. 138]. 

Враховуючи те, що фундаментом існування принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади у ретроспективному аспекті є 
загальний правовий принцип — принцип демократизму, слід окрему ува-
гу звернути на нього. Так, різні аспекти принципу демократизму вивчали 
П. Вознюк, О. Грищук, Ю. Кравченко, Б. Красніков, Ю. Мудрик, Г. Музи-
ченко, А. Шейна та ін. [83; 109; 189; 193; 249; 250; 367].

Таким чином, основні напрями та зміст нинішніх опрацьовувань питань 
судової гілки влади є підставою формування наукового знання про юри-
дичну природу принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади у вітчизняній правовій системі. Універсальність принципу гласності і 
відкритості виражається у тісній взаємодії з іншими принципами діяльності 
органів судової влади: верховенство права; законність; рівність перед зако-
ном і судом; презумпція невинуватості та забезпечення доведеності вини; 
доступ до правосуддя та обов’язковість судових рішень; безпосередність до-
слідження показань, речей і документів; забезпечення права на оскарження 
процесуальних рішень, дій чи бездіяльності; публічність тощо. Забезпечення 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади — гаран-
тія здійснення справедливого правосуддя. Принцип гласності і відкритості, з 
однієї сторони, є самостійним принципом діяльності органів судової влади, з 
іншої, таким, що інтегрований в інші її принципи. Не дивлячись на це, мож-
на стверджувати про його домінуюче значення серед спеціальних принципів 
діяльності органів судової влади.

Питання гласності судочинства ставали об’єктом наукового пізнання у 
ХІХ–ХХ ст.ст. [204, с. 33]. Безперечно, такий підхід продовжує бути актуаль-
ним й нині та є основою для сучасних вчених. Враховуючи високий рівень 
розробленості у вітчизняній та зарубіжній правовій доктрині всебічних до-
сліджень принципів права, у роботах українських авторів не достатньо оп-
рацьовано принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
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Не присвячено належної уваги й складовим принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. Комплексне теоретичне опрацювання доз-
волить простежити взаємозв’язок принципів один від одного, а також взає-
мовплив та взаємодію окремих елементів принципу гласності і відкритості 
між собою.

Загальні питання гласності, відкритості та прозорості як принципів права 
та їх реалізації у різних сферах вивчали М. Антропова, Я. Ваніна, Н. Гудима, 
С. Даниленко, С. Дорогих, Б. Семерей, В. Серьогін, Т. Слинько, К. Яцура 
та ін. [67; 111; 113; 121; 310; 314; 324; 382]. Інформаційну відкритість вла-
ди як принцип діяльності органів державної влади досліджували Н. Крук 
[201]. Питання інформаційної відкритості сайтів органів державної влади 
України вивчали М. Лациба [215]. Інформаційну відкритість органів місце-
вого самоврядування, у тому числі аналізували офіційні веб-сайти місцевої 
влади — Є. Абрамова, А. Дуда, А. Крупник, С. Орловський, К. Рубановский, 
О. Федорович [19; 305; 351].

Питання гласності та відкритості судової діяльності отримали своє опра-
цювання у межах різних сфер правової науки. Принцип гласності у цивільному 
процесі опрацьовували В. Работинська та ін. [299]. Адміністративно-правові 
засади забезпечення принципу відкритості адміністративного судочинства 
в період розбудови громадянського суспільства вивчав О. Гоптарєв [101]. 
В. Король, І. Мартинович, А. Шушанашвілі та інші досліджували проблеми 
реалізації гласності у кримінальному процесі [174]. Гласність та інформа-
ційну відкритість у діяльності суду з позицій проблем судоустрою вивчали 
В. Гончар та ін. [99; 100]. Таким чином, науковці розглядають цю темати-
ку дещо однобічно, не враховуючи елементу відкритості, за винятком тих 
дослідників, які цілеспрямовано обирають публічність як об’єкт свого до-
слідження і не ототожнюють її з відкритістю. Ще однією особливістю цих 
досліджень є те, що більшість з них проводилися в науці кримінального про-
цесу. Досить тривалий генезис принципу прозорості та відкритості судової 
влади, схоже, не призвів до комплексного дослідження цього питання з пози-
цій загальної теорії права.

В. Гончар наголошує, що аналіз історичного досвіду дає можливість 
встановити зворотно пропорційну залежність між рівнем централізації полі-
тичної влади і рівнем гласності судочинства, сутність якої полягає у тому, що 
чим більше влада належить політичній еліті, тим менше аспектів гласності 
судового процесу спостерігається у такому суспільстві. З урахуванням пере-
думов та особливостей виникнення, становлення і розвитку принципу глас-
ності судочинства в його сучасному вигляді, поява і, як правило, паралельний 
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нерозривний генезис гласності судочинства максимально точно підтверджу-
ють тезу, що зазначений принцип є іманентною властивістю судового проце-
су загалом [100, с. 186, 188]. Дослідження принципу відкритості у правосудді 
на  глибокогому-теоретичному рівні, не обов’язково має проводмитись за 
допомогою традиційних і універсальних підходів. Розгляд принципу гласно-
сті правосуддя має відбуватися не лише в контексті розуміння її як політи-
ко-правового явища, а й як потоку інформації щодо державного управління 
з точки зору інформаційно-кібернетичного підходу. Не слід обмежуватися 
тлумаченням змісту гласності, що передбачений законодавчими нормами, а 
доцільно застосовувати розширену інтерпретацію, що обумовлена загальни-
ми принципами демократії. В умовах розвитку інформаційного суспільства 
дослідження інформаційних прав людини недоцільно здійснювати у відриві 
від гласності діяльності органів державної влади, адже це може призвести до 
методологічно невірних висновків. 

Гласність — це ще й  загальноправовий принцип, тобто притаманний 
для всієї системи національного права.

Без гарантування відкритого розгляду справи реально незалежним та не-
упередженим судом, що керується принципом верховенства права і законно-
сті судочинство не відповідає вимогам справедливості і не може забезпечити 
належний судовий захист при вирішенні питання про обмеження принципу 
гласності судочинства. Судді повинні застосовувати «тест пропорційності», 
який передбачає, по-перше, визначення обсягу закритості, що дозволить за 
наявності законних підстав закрити судовий розгляд не повністю, а лише 
його частину, а по-друге, оцінку того, чи це абсолютно необхідне для цілей 
справедливого правосуддя. Під час вирішення цього питання судам слід керу-
ватися правовими позиціями Конституційного Суду, а також використовувати 
практику Європейського суду з прав людини.

В аспекті активної євроінтеграції Української держави таке положення 
набуває провідного значення.

Розкриваючи співвідношення принципів самостійності та незалежності 
судової гілки влади, слід зазначити, що самостійність — це її інституційна 
характеристика, принцип, який одночасно виступає ознакою судової влади. 
Насамперед вона відображається у відносинах влади судової з іншими гілка-
ми в системі стримувань і противаг. Водночас принцип незалежності означає 
процесуальну незалежність суддів, що полягає у праві ухвалювати рішення 
виключно на підставі доведених фактів, норм чинного законодавства та вну-
трішнього законодавства [102, с. 153–154; 363, с. 138.].

Натомість деякі автори все ж здійснили комплексні дослідження прин-
ципу гласності і відкритості діяльності суду. Цікаво, що всі дослідження 
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проведені у межах науки адміністративного права. Так, О. Гаврилюком під-
готовлено дослідження на тему «Принцип гласності та відкритості в адмі-
ністративному судочинстві України» [86], В. Кондратенко — «Принципи 
гласності та відкритості в адміністративному судочинстві України» [167], 
О. Мілієнко — «Принципи гласності і відкритості в адміністративному судо-
чинстві України» та ін. [243].

О. Гаврилюк [86] охарактеризував становлення і розвиток принципу 
гласності та відкритості у судочинстві України, розкрив поняття суть та зна-
чення принципу гласності та відкритості адміністративного процесу, його 
місце в системі принципів адміністративного судочинства. Дослідив осо-
бливості повного фіксування технічними засобами гласного та відкритого 
судового розгляду адміністративних справ та режиму закритого розгляду ад-
міністративних справ як складова принципу гласності та відкритості в адміні-
стративному судочинстві України. Розглянув підстави обмеження відкритості 
розгляду адміністративних справ. 

Автором розкрито значення принципу гласності та відкритості адміні-
стративного процесу, яке полягає у тому, що характеризує сутність і соціаль-
ний зміст процесуального права, являє собою одну із вихідних засад процесу 
формування, розвитку і функціонування конкретних процесуальних норм 
і діяльності, що здійснюється на їх основі; забезпечувальне — забезпечує 
реалізацію конституційного права доступу до інформації щодо здійснення 
правосуддя та завдань адміністративного судочинства; соціально-політичне 
значення — його здійснення є формою реалізації громадського контролю, 
дієвим засобом формування громадської думки про адміністративне судо-
чинство; виховне — є дієвим засобом виховання правової, моральної та по-
літичної культури громадян; процесуальне — виступає гарантією законності 
при розгляді адміністративних справ судами. Доведено, що суть принципу 
гласності та відкритості адміністративного процесу полягає у тому, що він, 
ґрунтуючись на конституційному праві доступу до інформації щодо здійс-
нення правосуддя, забезпечує його належну реалізацію [86, с. 171]. 

На думку В. Кондратенко, гласність та відкритість в адміністративно-
му судочинстві є врегульованим нормами адміністративно-процесуального 
права механізмом доступу до судової інформації, що реалізується у спосіб: 
1) активного отримання судової інформації, що передбачає обов’язковий до-
ступ до приміщень суду та зали судового засідання; 2) пасивного отримання 
судової інформації, тобто в будь-якому прийнятному для запитувача такої 
інформації місці та часі. Гласність та відкритість в адміністративному судо-
чинстві реалізуються з обов’язковим дотриманням: відкритості діяльності 
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адміністративних судів; усності судового розгляду; технічної фіксації судово-
го засідання; інформування учасників судового розгляду і громадськості про 
здійснення адміністративного судочинства; створення належних умов для 
формування громадської думки щодо адміністративного судочинства [167, 
с. 174]. Тобто, автор по суті взаємопов’язує цей принцип з реалізацією кон-
ституційного права на отримання інформації.

Отже, принцип гласності і відкритості є фундаментальним конститу-
ційним принципом правосуддя. На сучасному етапі розвитку правової нау-
ки принцип гласності і відкритості судової влади є самостійним і цілісним 
об’єктом наукового пошуку. Але ця тиматика продовжує набувати акту-
альності і стала перспективною у контексті завершення судової реформи в 
Україні. При цьому, якщо підходити до дослідження гласності і відкрито-
сті судової влади з точки зору інших суспільних наук, то неодмінно важ-
ливим в цьому процесі є використання методології правничої науки. Отож, 
поглиблений аналіз змісту наукових праць низки провідних вчених, дає нам 
підствами констатувати, що бракує вузьконаправлених спеціалізованих до-
сліджень принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
Цей принцип, враховуючи його динамічний характер та стрімкий розвиток 
демократичних тенденцій у світі не втрачатиме актуальності та постійно по-
требуватиме нових дослідницьких розвідок. 

Доступ до правосуддя є однією зі стрижневих, пріоритетних тем науко-
вого пошуку з проблем удосконалення діяльності судової влади в цілому. Її 
важливість у розкритті питань гласності і відкритості судової влади обумов-
лена там, що ці принципи обумовлюють доступність правосуддя. Робота су-
дової влади та доступ до правосуддя можливий лише за умови, що інформація 
про відповідну систему буде прозорою, а громадяни будуть довіряти їй. 

Доступність правосуддя є тією тематикою, що вивчається у більшій мірі 
правниками, однак з позицій різних юридичних спеціальностей. Авторами, які 
вивчали цю проблематику, є: Ю. Айрапетян, І. Верба, Е. Джекоб, В. Жуйков, 
О. Жукова, Р. Кей, І. Колеснікова, А. Лужанський, Дж. С. Сесіл, С. Фран-
ковскі, Д. Харріс та багато ін. [20; 75; 162; 226]. Слід відзначити, що вказана 
проблематика стала предметом вивчення все ж переважно у межах галузевих 
юридичних наук, й майже не отримала свого вивчення з позицій науки теорії 
держави і права.

Доступність правосуддя є однією з ключових передумов становлення 
судової влади як одного з найважливіших правозахисних та правопонов-
люючих гарантів, як повноцінного та самодостатнього механізму судового 
захисту. Доступ до правосуддя — це можливість використання особою усіх 
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міжнародних та національних гарантій права на справедливий суд в процесі 
звернення до суду та судового розгляду, включаючи процедури оскарження 
судового рішення і його виконання, наголосив А. Лужанський [226, с. 191]. 
Доступність правосуддя є не тільки елементом принипів справедливості та  
верховенства права, а й визнаним у міжнародному праві правом людини. 

Доступ до правосуддя як складова частина доступності права охоплює 
досить широкий спектр заходів та засобів, які забезпечують можливість осо-
бі або іншому суб’єкту безперешкодно звернутись до органів правосуддя та 
отримати захист свого права [130, с. 11]. Під час реалізації принципу від-
критості забезпечується зворотний зв’язок, присутні на судових засіданнях 
знайомляться з діяльністю судових органів, що сприяє поширенню серед гро-
мадськості правової культури. Як висновок, суспільна доступність до право-
суддя — важлива складова частина судової відповідальності. Відкритість і 
гласність судового засідання забезпечує зв’язок між судом та суспільством, 
що дозволяє здійснити виховну функцію правосуддя. Недотримання принци-
пу гласності говорить лише про одне — діяльність судів не бездоганна, вони 
прагнуть приховати це від суспільства. Все це не сприяє довірі громадян до 
суду як єдиного цивілізованого методу вирішення конфліктів. У зв’язку з цим 
великого значення для розбудови правової держави набувають такі демокра-
тичні інструменти, як прозорість, доступність правосуддя, а також своєчасне 
інформування громадськості про хід тієї чи іншої судової справи [50, с. 8]. 

І. Верба вважає, що доступність правосуддя органічно взаємопов’яза-
на з правом на справедливий судовий розгляд, яке втрачає своє соціальне 
призначення в разі відсутності забезпечення державою доступності право-
суддя. Право на доступ до правосуддя є складовою доступності правосуддя. 
Фундаментальним критерієм визначення доступності й ефективності право-
суддя є мораль, яка може бути прийнята тільки у формі ідеології взаємодії 
влади та громадянського суспільства, з урахуванням того, що мораль, без-
перечно, впливаючи на процеси правотворення та правозастосування, не 
наділена регулятивною функцією. Доступність правосуддя є обов’язковою 
підставою для реалізації права на доступ до правосуддя. Однак, доступність 
правосуддя не є гарантією справедливості судового розгляду. Для реального 
забезпечення права на доступ до правосуддя необхідними є низка інших чин-
ників, зокрема, публічність, незалежність, компетентність, неупередженість 
суддів, ступінь залученості учасників судового процесу в усі судові процеду-
ри тощо. В умовах розвитку інформаційного суспільства важливим елемен-
том доступності правосуддя є розвиток «електронної держави» в цілому та 
«електронного суду» зокрема [75, с. 174–175]. Розвиток «електронного суду» 
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є сучасно основою для можливості ефективної реалізації принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади.

В умовах формування інформаційного суспільства та розвитку інфор-
маційно-комунікаційних технологій не лише перспективним, а й практич-
но важливим напрямом наукових досліджень є «електронна держава» та 
«електронний суд». Серед авторів, які вивчали ці напрями — Е. Аблякимов, 
А. Барікова, Дж. Бейлі, С. Бєлявська, М. Бондаренко, О. Бринцев, К. Бричук 
І. Булгакова, О. Вдовіна, М. Гетманцев, А. Каламайко, І. Каланча, І. Камін-
ська, С. Кітуого, Р. Кирилюк, О. Кисельов, М. Кравчик, І. Куспляк, Н. Логі-
но ва, Г. Лупо, Р. Магнус, А. Паскар, О. Присяжнюк, Л. Сердюк, О. Фонова, 
Е. Фредрік та ін. [2; 3; 4; 5; 8; 9; 10; 15; 17; 18; 30; 31, c. 36; 36; 60; 61; 
70; 76; 312]. 

Стрімкий розвиток інформаційно-комунікаційних технологій викликає 
необхідність адекватного сучасним реаліям осмислення основних напрямів 
їх використання у судовій діяльності. Ефективний механізм правового ре-
гулювання інформаційних правовідносин під час здійснення судочинства 
вимагає вдосконалення системи інформаційно-комунікаційних технологій, 
розробки критеріїв їх застосування. Правове регулювання інформаційного 
забезпечення діяльності судів та інші аспекти інформатизації судової діяль-
ності вивчали І. Арістова, В. Єльцов, В. Тарасюк та ін. [127; 335]. 

Інформаційні правовідносини в системі судоустрою — врегульовані 
правом і охоронювані державою суспільні відносини, що виникають у про-
цесі виробництва, збирання, отримання, зберігання, перетворення, пошуку, 
передавання, поширення, споживання інформації органами судової влади, 
а також функціонування інформаційної інфраструктури, учасники яких ви-
ступають носіями інформаційних прав і обов’язків. Інтеграція технологій 
діловодства в єдиний процес покликана підвищити рівень організації праці 
робітників судів, прискорити розгляд справ у суді на будь-якій стадії проце-
су, збільшити обсяг часу для аналізу справ, надати можливість більш повно-
го та оперативного оброблення статистичних даних, забезпечити ефективний 
пошук інформації, її надійність і конфіденційність, а також створити пере-
думови для вдосконалення контролю керівництва за діяльністю підлеглих 
підрозділів і суддів та своєчасного поширення судової практики, пов’язаної 
насамперед із постійними змінами норм процесуального і матеріального пра-
ва [127, с. 178, 180]. Інтенсивне провадження інформаційно-комунікаційних 
технологій у діяльність суду першочергово вимагає забезпечити суди належ-
ними матеріально-побутовими умовами та забезпечити ІТ-спеціалістами.

Інформаційне суспільство суттєво змінює традиційне уявлення про 
соціально-політичне життя, управління, діяльність держави та її органів. 
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С. Бєлявською визначено та досліджено етапи розвитку держави в залежності 
від рівня розвитку інформаційного суспільства в Україні: а) публічно-сервіс-
на держава; б) електронна держава; в) інформаційна держава. Ґрунтуючись 
на доктринальних та законодавчому підходах до визначення поняття «ін-
новації», авторкою з’ясовано, що інновації у судовому управлінні: 1) це 
впровадження нового знання, інноваційної ідеї в організацію роботи органів 
судової влади; 2) впроваджуються з метою отримання якісної переваги на 
рівні судового управління [36, с. 168, 171, 172]. Відповідно до запропоно-
ваної періодизації, можна констатувати, що нині Україна хоча й проводить 
всебічну інформаційну політику, проте поки що наша держава й відповідно 
судова влада знаходиться на етапі формування та впровадження електронної 
держави — не досить висока динаміка у цьому напрямі пов’язана з економіч-
ною кризою в країні. Не дивлячись на це, Українська держава досягла певних 
зрушень у напрямі формування електронного суду, що позитивно вплинуло 
на забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади. Більш детальну увагу проблемам розвитку електронного суду присвя-
чено у підрозділі 3.1.

У тому числі, взаємодія органів судової влади та інститутів громадян-
ського суспільства.

Взаємодія суду та громадськості як науковий напрям потребує ретельнішої 
уваги вчених та комплексних досліджень, адже у більшій мірі питання взаємодії 
суду та громадськості вивчалися на рівні наукових статей та інших незначних 
за обсягом робіт. Питання взаємодії судової влади та громадянського суспіль-
ства вивчали М. Вільгушинський, Л. Вінокурова, П. Каблак, В. Олійник та ін. 
[79; 81; 143; 267]. Таким чином, можна констатувати, що не дивлячись на зна-
чущість та важливість вказаної проблематики, вона не отримала ґрунтовного та 
всебічного вивчення на рівні монографічних та дисертаційних праць, більшість 
вчених у цьому напрямі обмежилися науковими статтями. 

Багатостороннє дослідження, в якому розглянуто питання взаємовідно-
син судів загальної юрисдикції із суб’єктами владних повноважень та гро-
мадськістю здійснив М. Вільгушинський.

Дослідник, характеризуючи роль суду в розбудові громадянського су-
спільства в Україні, акцентує на тому, що ця роль у названому процесі не 
зводиться лише до охоронних функцій. Суд, будучи елементом держави, має 
співпрацювати з громадянським суспільством у всіх можливих формах і на-
прямах, інакше виникає загроза відірваності його (суду) від громадянського 
суспільства, позиціювання останнього у вигляді «останньої інстанції», здат-
ної вирішувати його (суспільства) долю [79, с. 102, 298]. 
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Суд має визначити спосіб, у який він здійснюватиме комунікативний 
зв’язок із суспільством. Як вбачається, вибір комунікаційного каналу зале-
жатиме від змісту інформації, яку суд планує надати, й від — конкретних 
її адресатів. Цілком очевидно, до речі, що інформацію для територіальної 
громади недоречно публікувати у спеціалізованих друкованих органах судів 
загальнодержавного масштабу. Це можуть бути свої комунікаційні медіа-ка-
нали суду — власний веб-сайт, рубрика в місцевій пресі, блоги, сторінки в 
соціальних мережах, інформаційні стенд і кіоск та ін., а також комунікаційні 
канали загального користування — Інтернет-форуми, прес-конференції, ін-
терв’ю тощо [33, с. 172].

П. Каблак стверджує, що налагодження конструктивних взаємовідно-
син, гармонійна взаємодія владних структур з громадськістю можлива лише в 
умовах розвинутого громадянського суспільства, яке передбачає 1) здатність 
людей до солідарності, до інтеграції у громаду, їх «зрілість» та ініціативність, 
2) наявність достатньої мережі громадських об’єднань, через які реалізуються 
особисті ініціативи та які виступають посередниками у взаємовідносинах дер-
жави, в тому числі судової влади, і громадянського суспільства, 3) наявність 
незалежних та політично незаангажованих ЗМІ, 4) можливість брати участь в 
удосконаленні функціонування судової влади, в першу чергу, шляхом здійс-
нення громадського контролю. У демократичному суспільстві судова система 
потребує забезпечення гласності , відкритості, що гарантуватиме взаємодію, 
конструктивний діалог із громадськістю, в тому числі через ЗМІ. Закріплення 
у законодавстві основоположних етичних принципів журналістики, а також 
ефективного механізму їх дотримання сприятиме становленню рівноваги між 
правом людини на свободу переконань і на їх вільне вираження та забезпе-
ченням принципу незалежності та безсторонності судової влади, захисту ре-
путації суддів [143, с. 176, 182]. Отже, проблема взаємодії судової влади та 
громадянським суспільство є багатоаспектною та багатовекторною, що по-
требує проведення подальших наукових розвідок у цьому напрямі, а їх відсут-
ність суттєво збіднює вітчизняну правову доктрину.

Гласність — це своєрідний громадський контроль за діяльністю суддів, 
прокурорів, слідчих, адвокатів, що підвищує в них почуття відповідальності 
за перебіг і результати процесу, позитивно впливає на етику взаємовідно-
син осіб, які беруть участь у справі, посередньо, але досить відкрито сприяє 
підвищенню професійної кваліфікації суддів, прокурорів, адвокатів завдяки 
кращому баченню в таких умовах своїх помилок і похибок, а також позитив-
них актів діяльності [252, с. 52.]. Самостійність та незалежність судової вла-
ди виступає гарантією справедливості та неупередженості судового рішення. 
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Проте відчуття безконтрольності негативно впливає на систему судоустрою 
й у такому разі суспільство виражає недовіру владі — це утворює конфлікт 
влади та громадськості, низьку ефективність роботу суду. Тому, систематич-
ний контроль з боку суспільства за владою, у тому числі судовою, забезпечує 
дієвість її функціонування, справедливість та всебічну обґрунтованість при-
йнятих рішень.

Перманентний стан трансформації судової влади в Україні, перетворен-
ня цього інституту з політичного у соціальний (за своєю суттю), викликаний 
значною активізацією інститутів громадянського суспільства у бажанні брати 
участь у здійсненні правосуддя безпосередньо (інститут присяжних) чи опо-
середковано (шляхом спостереження). Саме непряма участь громадськості у 
здійсненні правосуддя може бути ефективно забезпечена шляхом повноцінної 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
Залучення громадськості до діяльності судової влади має двосторонній ас-
пект: з одного боку, підвищення правосвідомості громадян, розвиток правової 
культури, їх усвідомлення важливості дотримання та реалізації своїх консти-
туційних прав, з іншого — бажання держави та судової влади, зокрема, фор-
мувати відкриту владу.

Головним завданням українського суспільства є унеможливити моно-
полізацію судової влади, а відповідно важливим є забезпечити громадський 
контроль за її діяльністю. Стрімкий розвиток державно-суспільний відносин 
в країнах демократично типу фактично унеможливлює існування сфер діяль-
ності держави, де б не можливо було провести контроль громадян за владою. 
Органи судової влади не є виключенням у цьому напрямі. 

Проблема громадського контролю входила до предмету дослідження ба-
гатьох науковців, зокрема, таких, як: Р. Арутюнян, В. Афанасьєв, Д. Бере зов-
ський, А. Блага, С. Братель А. Денисенко, С. Денисюк, Д. Іоненко, О. Калінін, 
Р. Колодін, С. Кушнір, В. Латишева, В. Логачова, О. Мартиненко, А. Мук ши -
менко, Л. Наливайко, Т. Наливайко, О. Огнєва, А. Османов, В. Паль чен кова, 
В. Петренко, О. Поклад, О. Полєщук, Л. Рогатіна, О. Савченко, О. Се лі ва-
нова, І. Сквірський, Н. Скоблик, О. Смоляр, Т. Соколова, В. Старчікова, 
О. Терещук, Р. Ткаченко, О. Федоровська, С. Хомов та ін. [34; 45; 56; 116; 
118; 142; 149; 210; 214; 221; 251; 255; 257; 271; 276; 303; 320; 321; 352; 354].

Громадський контроль —  це з одного боку специфічий вид  соціаль-
ної поведінки для підтримки верховенства права та законності, а з іншого — 
конкретні дії активних громадян, що здійснюється для запобігання різним 
правопорушенням, корупції та зловживанням владою у публічній сфері. 
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Громадський контроль є гарантією якості, прозорості, ефективності всієї 
системи публічної влади, в тоу числі судової. Розвиток громадського котр-
олю важливий для підтримки і збереження правопорядку і соціальної ста-
більності. 

Громадський контроль необхідно розглядати, насамперед, як інструмент 
громадської оцінки ступеня виконання органами влади та іншими підкон-
трольними об’єктами їхніх соціальних завдань. Інакше кажучи, громадський 
контроль, на відміну від державного, має бути зорієнтований не на юри-
дичну, а на соціальну складову діяльності відповідних суб’єктів, у даному 
випадку судів. Таке розуміння завдань громадського контролю дасть змогу 
по-новому визначити його межі, тобто поширити вплив останнього не лише 
на питання права, але й моралі, такі аспекти функціонування судів загальної 
юрисдикції як доцільність, ефективність, прозорість (відкритість) [79, с. 298]. 
На думку С. Гладія, в Україні створені передумови для ефективного суспіль-
ного контролю за якістю судових рішень через інститути забезпечення до-
ступності судових рішень, зокрема, існує Єдиний державний реєстр судових 
рішень, публікуються рішення в офіційних виданнях вищих судових уста-
нов, сприйнято засаду гласності судочинства та ін. Але тут важливий інший 
момент — механізм донесення суспільством до судової влади своєї оцінки 
її рішень. Можливо, постане питання пояснення судом суспільству справед-
ливості прийнятого ним рішення, тобто мають бути передбачені механізми 
взаємодії, діалогу між суспільством і судом, у якому останньому повинна 
відводитись активна роль. За інших умов включаться делігітимаційні меха-
нізми, основним показником яких є створення соціумом власних інститутів 
розв’язання суспільно-правових конфліктів, зокрема різноманітних форм 
недержавної юстиції [93, с. 122]. Важливо наголосити, що все ж першочер-
говим завдання законодавчої влади є прийняття спеціального закону у сфері 
здійснення громадського контролю, зокрема, Закону України «Про громад-
ський контроль», що надасть підстави громадськості більш ефективно про-
водити контроль за владою. На сьогоднішній день у Верховній Раді України 
знаходяться на розгляді значна кількість законопроектів, проте поки що жод-
ного результату у цьому напрямі не досягнуто.

Громадський контроль судової влади доцільно розуміти у вузькому зна-
ченні як одну із форм участі громадськості у функціонуванні судової вла-
ди, яка забезпечує ефективний механізм взаємодії громадськості та судової 
влади, а саме як оцінювання представниками громадськості рівня виконання 
судами своїх повноважень, ефективності їх функціонування і відповідності 
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їх критеріям професійної етики та доброчесності. За своєю правовою при-
родою та змістом предмет громадського контролю суддів та судової влади 
повинен включати: доброчесність, етику поведінки суддів, достовірність 
інформації, поданої суддями у своїх деклараціях; реалізацію принципу від-
критості та гласності (транспарентності) відправлення правосуддя та ін. 
Громадський контроль судової влади не може охоплювати у будь-якій формі 
позапроцесуальну ревізію судових рішень. Перевірка законності та обґрун-
тованості судових рішень може здійснюватися винятково у процесуально-
му порядку вищестоящою судовою інстанцією. Це — головна передумова 
сильної, незалежної та безсторонньої судової влади, яка зможе забезпечити 
здійснення правосуддя найвищої якості [191, с. 15]. Наразі громадський кон-
троль за діяльністю органів судової влади є найменш розвиненим, порівняно 
з контролем, що здійснюється за діяльністю інших органів публічної влади. 
Це обумовлено принципом самостійності та автономності цієї гілки влади, а 
також забороною втручання у здійснення правосуддя. 

Розвиток принципу гласності і відкритості у судочинстві викликано 
обов’язком держави забезпечити конституційне право на отримання інфор-
мації при розгляді та вирішенні судових справ. Авторами, які вивчали цей 
науковий напрям, є: Д. Амсон, М. Баглай, П. Біркіншоу, Е. Броссе, Ж. Буше, 
Р. Вахрамєєв, В. Вітів, П. Войтович, Б. Гоголь, О. Головко, Д. Гуантер, Г. Кад-
ни кова, Л. Кузен ко, Н. Кушакова-Костицька, І. Кушнір, Д. Ламбер, Л. Лапо, 
А. Лойодіче, С. Лопатін, О. Лукашева, І. Малина, Д. Маріц, Т. Мен дел, 
С. Петров, В. Політанський, Г. Ратнікова, Л. Сакуліна, О. Сибіга, Л. Солаль, 
В. Стешенко, Б. Страшун, Є. Тептюк, Ф. Теру, Л. Туманова, Р. Чанишев, 
С. Ясечко та ін. [82; 84; 96; 98; 146; 203; 207; 208; 209; 225; 229; 231; 328; 
337; 361; 379]. Питання правового забезпечення доступу до публічної інфор-
мації у судових органах, забезпечення реалізації права громадян на доступ до 
інформації, що перебуває у розпорядженні суду опрацьовували І. Костенко, 
М. Ніколайчук та ін. [185; 262].

Судові органи як розпорядники інформації, як і інші органи влади, ко-
ристуючись правом визначення інформації, доступ до якої обмежений, ре-
алізовують своє право. Водночас інформація, яку розпорядник вважає за 
необхідне віднести до обмеженого доступу, повинна в обов’язковому поряд-
ку пройти «трискладовий тест» та має: 1) становити внутрівідомчу службо-
ву кореспонденцію, доповідні записки, рекомендації; 2) бути пов’язаною з 
розробкою напряму діяльності установи або здійсненням контрольних, наг-
лядових функцій органами державної влади, процесом прийняття рішень; 3) 
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передувати публічному обговоренню та/або прийняттю рішень [262]. Наразі 
інформація є важливим ресурсом і передумовою  економічних, політичних, 
соціальних і культурних відносин та суспільних процесів. Якість, правдивість 
і прозорість інформації, що передається у процесі комунікації між суб’єкта-
ми є запорукою довіри громадськості до судової влади в цілому. Така інфор-
мація має відповідати моральним імперативам — чесності та достовірності. 

Інформація є багатодисциплінарним явищем, яке було і залишається 
найважливішим чинником формування національної та зовнішньої політики 
у ХХІ столітті. Науковці все більше вивчають правові аспекти інформації, 
особливо у сфері прав людини. Цей аспект є основою існування та основою 
принципів прозорості та відкритості, особливо в судовій діяльності. 

Конституційне право на інформацію є домінуючим елементом у діяль-
ності ЗМІ і відіграє ключову роль у донесенні до суспільства ситуації, яка 
існує в державі. Сьогоднішній інтенсивний розвиток інформаційно-комуні-
каційних технологій сприяє розширенню форм і способів доступу ЗМІ про 
діяльність органів публічнї влади, особливо щодо судової діяльності загалом.

Доступними для громадян та ЗМІ мають бути, зокрема, такі відомості 
про діяльність органів суддівського самоврядування: а) найменування та їх 
реквізити; б) П.І.П. їх керівників; в) нормативні акти, що регламентують по-
рядок формування і діяльності органу самоврядування; г) рішення органів 
суддівського самоврядування, прийняті на їх засіданнях; д) наявність вакант-
них місць на зайняття посад суддів та відомості стосовно осіб, які рекомен-
дуються на зайняття цих посад; е) про притягнення суддів до дисциплінарної 
відповідальності тощо. Засоби масової інформації є важливим суспільним 
механізмом взаємодії судової системи та інститутів громадянського суспіль-
ства. Їх взаємодія відбувається на інституційному, функціональному та нор-
мативному рівнях. Успішна реалізація функції взаємодії судової влади та 
засобів масової інформації багато в чому залежить від правильного обґрун-
тування вихідних теоретичних положень такої взаємодії, її організаційного 
забезпечення, використання спеціальних технологій [265, с. 183–184]. Мас-
медіа є найбільш швидким та ефективним способом донесення інформації 
до суспільства, проте важливо зауважити, що інколи некомпетентнсть, або 
ж заангажованість окремих представників ЗМІ, сприяє перекручуванню фак-
тів, деформації відомостей про певне суспільне явище.

При дослідженні різних аспектів здійснення судочинства та діяльності 
судової влади загалом, неодноразово відзначається роль високих мораль-
но-етичних аспектів у діяльності суддів. Дослідники описують реалізацію 
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морально-етичних імперативів у процесі здійснення судочинства з посилан-
ням на особистісні якості судді, що безпосередньо впливає на справедливість 
судових рішень. Моральні якості судів впливають на рівень забезпечення 
принципів прозорості та відкритості судочинства.

Свої монографічні дослідження питанням моральних та етичних за-
сад діяльності суддів присвятили Л. Денисенко, Ю. Меліхова, О. Сироїд, 
М. Сьома, І. Фадєєва, В. Федорович, О. Шаповалова та ін. [117; 235; 237; 
331; 334; 350]. Однак, значно більшу кількість досліджень щодо вказаної 
проблематики здійснено на рівні наукових статей: В. Декаленко, В. Кіцелюк, 
О. Левицька, Н. Логі нова, А. Луцький, Ю. Меліхова, О. Острогляд, 
Б. Прокопенко, Л. Скомороха, Н. Сторчак, В. Федорович, О. Шуліпа та ін. 
[114; 216; 222; 227; 236; 322; 329; 349; 371].

Професія судді дуже відрізняється від інших правничих професій, які 
пов’язані з захистом інтересів громадян: чітко визначена алгоритмічність по-
ведінки судді вимагає діяти виключно так, як встановлено процесуальним за-
коном. На сьогодні законом визначено вимоги до кандидатів на посаду судді, 
встановлено процедуру їх спеціальної підготовки, за результатами якої пе-
редбачено проведення кваліфікаційного іспиту [117, с. 6]. Однак, практична 
складова цієї процедури потребує перманентного вдосконалення.

В соціальному аспекті відповідальність судді за недоброчесну пове-
дінку — це морально-правовий стан, який породжує потребу сумлінного 
застосування прав і виконання покладених на нього законом обов’язків зі 
здійснення правосуддя (позитивний аспект), а також необхідність додатково-
го правового обтяження у разі судової або професійної помилки (негативний, 
або ретроспективний, аспект відповідальності). Основними рисами добро-
чесної поведінки у сфері професійної діяльності судді є: професійна честь; 
гідність; справедливість; тактовність; професійний обов’язок. Основними 
категоріями доброчесної професійної діяльності судді є: професійна мораль-
на свідомість; моральна самосвідомість; моральна норма; моральні принци-
пи; моральна діяльність, вчинки; морально-професійні відносини; моральна 
культура [350, с. 188–189]. Всі ці елементи на рівні із законодавчими поло-
женнями виступає підґрунтям для справедливого правосуддя та повноцінної 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Необхідність формування єдиного конституційно-правового розуміння 
правосуддя,  остаточного формування моделі самостійної, відкритої і орієн-
тованої на суспільство судової влади, а також концепції незал ежності суддів 
у національній юридичній практиці ставить перед правничою наукою комп-
лексні завдання з дослідження та удосконалення правового забезпечення цієї 
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сфери. Питання механізму реалізації гласності і відкритості діяльності су-
дової влади, що є за своєю природою одним із найважливіших принципів, 
або не розглядалося комплексно, або вивчалося у більшості досліджень че-
рез розкриття його окремих складових, або ж проводилось через висвітлення 
його  нормативного, а не реального змісту. 

Підводячи підсумки, слід зазначити таке.
1.  Еволюція вітчизняних та зарубіжних наукових досліджень принципу 

гласності і відкритості діяльності органів судової влади у ХХ та ХХІ 
ст.ст. свідчить про його вивчення у вузькопроцесуальному аспекті, не 
заперечуючи високе значення таких досліджень, все ж у таких працях, 
у зв’язку з особливістю їх предмета та методу, не вдається всебічно та 
комплексно розглянути такий принцип, що, у свою чергу, можна реа-
лізувати в межах загальнотеоретичного дослідження, адже наука теорії 
держави та права забезпечує вдосконалення методології вивчення про-
блематики принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади в єдності з галузевими здобутками, враховуючи міжпредметні 
зв’язки юриспруденції.

2.  Проблематика забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади характеризується різнобічністю наукових підходів 
та поглядів, концепцій. Однак, сучасна вітчизняна юридична доктрина 
фактично не має комплексних досліджень у цій сфері, особливо з пози-
цій науки теорії держави і права, що ускладнює правозастосовні, пра-
вотворчі процеси та негативно впливає на забезпечення прав людини. 
Спостерігається обмежений підхід до застосування дослідниками мето-
дологічного інструментарію під час вивчення питання принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади та взаємопов’язаних 
з ним науково-прикладних явищ. Авторами фактично необґрунтовано 
існування та практичну значущість принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, не дивлячись на його законодавчу 
регламентацію. Це надає підстави стверджувати, що наукова новизна 
проблематики принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади полягає у самій постановці проблеми дослідження.

3.  Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади як 
предмет наукового пізнання, маючи інтегративний характер, потребує 
використання широкого спектру джерел, які можна класифікувати на-
ступним чином: 

 1)  за науковими напрямами: філософські, соціологічні, історичні, полі-
тологічні, управлінські, психологічні, юридичні та ін.; 
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 2)  в юридичній науці: загальнотеоретичні (теоретико-правові, істо-
рико-правові, філософсько-правові); галузеві (матеріальні та про-
цесуальні); міжгалузеві; спеціалізовані (представлені в межах 
спеціальності судоустрій); 

 3) у часовому проміжку: історичні, сучасні; 
 4)  в територіальному аспекті: вітчизняні та зарубіжні джерела. Всі ці 

джерела містять різноманітну інформацію, починаючи від системи 
судової влади до проблем реалізації досліджуваного принципу. 

  Запропонована класифікація є виправданою у плані розкриття юридич-
ного змісту принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади та механізму його реалізації.

4.  Аналіз наукових джерел та вітчизняної нормативно-правової бази щодо 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади свід-
чить про важливість його визнання, однак це виступає лише першим 
етапом, наступний етап — його реалізація. Національна практика до-
тримання принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади як провідного принципу права, що виступає чинником ефективної 
комунікації судової влади та громадянського суспільства, свідчить про 
наявність складнощів в його реалізації через різні обставини. Нечіткість 
та двозначність окремих норм вітчизняного законодавства зумовлю-
ють специфічне їх тлумачення та розуміння представниками влади, що 
спричиняє перебільшене обмеження принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. Збалансування публічно-правових та 
приватноправових інтересів можливо здійснити через теоретичну роз-
робку механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади.

5.  Чинне національне законодавство не всебічно регулює питання щодо 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади, а існуючі правові норми застосовуються не завжди ефективно. 
Такий стан речей викликаний не лише недоліками та прогалинами за-
конодавства, що виявляються під час практичної реалізації відповідних 
нормативних положень, а також у зв’язку з прогалинами у доктриналь-
ному опрацюванні розглядуваної проблематики. Вивчення різних аспек-
тів принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади та 
взаємопов’язаних з ним суспільно-правових явищ сприятиме розробці 
та модернізації відповідних норм права, що забезпечить права людини і 
громадянина у сфері правосуддя, підвищить ефективність громадського 
контролю за діяльністю суду, що у свою чергу виступить каталізатором 
забезпечення якості правосуддя.
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 1.3. Методологія дослідження принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади

Необхідність поглибленого вивчення принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади пояснюється тим, що у межах загально-
теоретичної науки повинно бути сформоване його цілісне розуміння, яке 
б також об’єднало у собі досягнення галузевих юридичних наук та інших 
сфер науки (філософії, соціології, історії тощо). Комплексне дослідження 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, розкрит-
тя його сутності, змісту, механізму реалізації, вирішення інших проблемних 
питань, пов’язаних із дотриманням цього принципу, а також вивчення за-
рубіжного досвіду вимагає застосування відповідних методів дослідження. 
Оскільки лише методологічно вивірене дослідження надасть змогу сфор-
мувати достатній рівень знань про таке багатофакторне явище, як принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Синтез пізнавальних можливостей юридичних наук сприяє розширенню 
їхнього дослідницького потенціалу. Завдання пізнання принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади з позицій теорії держави і права 
полягає не лише у збагаченні її гносеологічним інструментарієм, а й всіх галу-
зевих юридичних наук. Методологія виступає точкою сходження та взаємоо-
бміну досягнень різних наук. Помилковий вибір методів пізнання призводить 
до невірних висновків у роботі, яка внаслідок цього втрачає свою цінність та 
значимість для суспільства. Більше того, відбувається накопичення зайвого 
теоретичного матеріалу. А в сучасних умовах, коли перед юридичною наукою 
постало важливе завдання — визначити та обґрунтувати подальший напрям 
державно-правових трансформацій — такий підхід є недопустимим.

Пізнавальна діяльність для людини з давніх часів є найважливішою і 
найкориснішою сферою діяльності, що дозволила досягнути прогресу люд-
ству. Але особливу цінність має той науковий пошук, що не лише створює 
результат, а й демонструє свій шлях іншим дослідникам.  Саме формування 
методології пізнання явища є цінною, подекуди більше ніж сам результат. З 
часом методологія набула більш системного та цілісного характеру з чітки-
ми формами вираження. Вивчаючи дослідження вітчизняних і зарубіжних 
авторів різних епох щодо питань методології, можемо зробити висновок про 
різнорідність підходів до розуміння цієї проблематики, але разом із тим й 
виявити спільні характеристики, що й було покладено в основу дослідження. 

На сучасному етапі розвитку світової науки питання методології пра-
вознавства не втрачає своєї актуальності, що підтверджується системною 
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підготовкою різних монографічних, дисертаційних та інших праць (присвя-
чених безпосередньо методології, або окрема частина певної роботи). Про 
важливість методології свідчить практика — сьогодні будь-яка справа може 
бути успішною лише за умови застосування правильної системи методології.

Щодо методології дослідження принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади, то тут слід констатувати фрагментарність та 
безсистемність досліджень. Теоретичною основою стали роботи фахівців з 
різних сфер науки, які присвятили свої праці тим чи іншим аспектам методо-
логії. Важливий вклад у той чи інший період у вивчення методології зроби-
ли такі науковці, як: В. Асмус, М. Афанасьєва, Л. Баришнікова, Я. Берназюк, 
І. Блауберг, Ю. Бражніков, Р. Гаврилюк, Г. Гадамер, П. Гайденко, Г. Готліб, 
В. Жог, Н. Заяць, В. Кафарський, М. Кельман, В. Князєв, П. Копнін, Т. Кун, 
І. Куян, В. Лек тор ський, І. Магновський, А. Маляренко, М. Мацькевич, 
Л. Наливайко, В. Нес те рович, М. Оніщук, Дж. Пасмор, Г. Рузавін, М. Савчин, 
З. Сокулер, М. Став нійчук, В. Суровцев, М. Туровський, В. Федоренко, 
П. Фейєрабенд, В. Штофф, Б. Юдін, Е. Юдін, О. Ющик, С. Яновська, Б. Яшин 
та ін. Вивчення принципів права, зокрема, принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, реалізується у межах науково-методологіч-
ного рівня, що передбачає професійне застосування методології пізнання. З 
метою з’ясування закономірностей функціонування органів судової влади на 
основі принципу гласності і відкритості важливим є усвідомлення критеріїв 
науковості вивчення цього явища, визначення системи методології його до-
слідження: принципів пізнання, методів, наукових підходів тощо.

Будь-яке дослідження має бути побудоване на засадах логіки. У цьому 
контексті умотивованим видається з’ясувати зміст категорії «методологія» 
та суміжних з ним явищ. 

Цікавим є те, що, не дивлячись на багаторічні дослідження у цій сфе-
рі, науковці так і не прийшли до єдиного розуміння сутності методології й 
особливо її системи. Методологію розглядають у таких аспектах: як теорія 
пізнання; як проект пізнавальної діяльності; як особлива галузь знань; як спе-
ціальний розділ філософії; як логічно-гносеологічна функція теорії; як наука; 
як вчення про методи пізнання і перетворення правової реальності; як сукуп-
ність дослідницьких процедур, технік і методів тощо.

Під методологією розуміють сукупність прийомів дослідження, які 
застосовують у будь-якій науці відповідно до специфіки об’єкта пізнання; 
особливу галузь знань, покликану детально розробити методи дослідження, 
що слугує певним джерелом, звідки інші науки мають запозичувати мето-
ди досліджень; її пов’язують із наукою, яка характеризує загальний напрям 
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розвитку дослідження, його мету, межі та принципи [154, с. 36–37]; не просто 
як систему принципів і способів побудови теоретичної та практичної діяль-
ності, а як проект пізнавальної діяльності, створений з урахуванням осо-
бливостей предмета пізнання й закономірностей мислення [69, с. 8].  Таким 
чином, методологія дослідження принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади передбачає використання різних методів, або їх ком-
бінацій; є динамічною системою методів, принципів пізнання, способів, за 
допомогою яких здійснюється практичний вплив на існуючу реальність у цій 
сфері. Завдання методології дослідження принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, як і будь-якого іншого, полягає у створенні 
системного, цілісного дослідження.

Формування і розвиток України після проголошення її незалежності зу-
мовило актуалізацію питань про перегляд світоглядно-філософських основ 
вітчизняного правознавства, його відходу від позицій філософсько-мето-
дологічного монізму, притаманному радянській юридичній науці, запрова-
дження нових ціннісних і світоглядних орієнтирів як підстав і передумов 
пізнання державно-правової дійсності. Утвердилося розуміння методології 
права як сукупності світоглядних, загальнотеоретичних вихідних положень, 
якими користується правова наука у вивченні й аналізі різних сторін юри-
дичної реальності [123, c. 11]. Сучасна методологія уникає крайніх оцінок 
методологічних програм або абсолютизації будь-якої з них. Відповідно, вар-
то дотримуватися методологічного плюралізму, тобто використовувати різні 
методологічні підходи. Головне полягає у тому, щоб обраний метод відпо-
відав заявленому дослідницькому завданню, використаному емпіричному 
підґрунтю, а не був штучно підігнаний під уявний чи потрібний результат 
[370, c. 151]. Правильне визначення завдань та вибір наукових підходів до 
їх вирішення забезпечить якість науково-дослідної роботи. Це у свою чер-
гу залежить від попередньої підготовки дослідника та готовності його бути 
відкритим до освоєння нових знань та здобуття нових навичок, відхід від 
закоренілості, але разом із тим пам’ятати про фундаментальні речі, пов’язані 
із загальнолюдськими цінностями та сферою його діяльності.

Одностайним серед сучасних науковців є положення про те, що методо-
логія не може зводитися до якогось єдиного методу, або ж ототожнюватися 
з поняттям метод.

Проблема методів є актуальною для будь-якої сфери людської діяль-
ності. Метод (від грец. methodos — шлях до чого-небудь) у найзагальнішо-
му значенні — це певний спосіб дослідження якоїсь проблеми чи завдання. 
Але разом із тим, метод — це і певна система правил, принципів і прийомів 
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вивчення явищ і закономірностей розвитку природи, суспільства і мислення 
або практичної перетворюючої діяльності людей. Розвиток методів науково-
го дослідження обумовлює розвиток науки, а розвиток науки, у свою чергу, 
сприяє появі нових методів дослідження, більш адекватних новим дослід-
ницьким завданням [356, с. 159]. Але слід враховувати, що метод у кожній 
сфері може набувати нових чи додаткових властивостей. У контексті дослі-
джуваної проблематики метод виступає як сукупність (комбінація, комп-
лекс) способів та засобів, використання яких сприяє отриманню об’єктивних 
та неупереджених знань про предмет дослідження — принцип гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади.

Методологія юридичної науки є особливою науковою сферою, вченням 
про застосування різних методів та принципів в їх динамічній комбінації, 
що пов’язане з чіткою постановкою мети та завдань й правильним вибором 
інструментів їх досягнення. Методологія пізнання надає можливість виявити 
та розкрити сутність принципу гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади, зрозуміти закономірності та тенденції його ґенези. 

Серед основних інструментів методології дослідження принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади слід виокремити науко-
ві підходи, методи, принципи пізнання, систему світогляду та ін. Рівень та 
глибина пізнання предмета — принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади — пропорційно залежить від обраного комплексу нау-
кових підходів, методів та принципів методології. Методологія дослідження 
формує уявлення науковця про черговість етапів у процесі досягнення по-
ставленої мети. 

Під методологією дослідження принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади слід розуміти систему принципів, методів, 
наукових підходів, світоглядних концепцій, комбінація яких зумовлена ло-
гічністю та об’єктивністю, спрямована на комплексне пізнання та виявлен-
ня закономірностей розвитку і тенденцій принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. 

Окремим важливим напрямом в методології є з’ясування її структур-
но-ієрархічної конструкції. Так, Н. Пархоменко найбільш прийнятною для 
теоретичного осмислення феномену держави і права виділяє наступну струк-
турно-ієрархічну їх побудову: загальні (філософські) методи (діалектичний 
та метафізичний методи); загальнонаукові методи (історичний, формаль-
но-логічний, системний, функціональний, синергетичний методи та метод 
структурного аналізу); приватнонаукові методи (конкретно соціологічний, 
статистичний, прогностичний методи та метод моделювання); спеціальні 
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методи (порівняльно-правовий, формально-догматичний (юридичний) мето-
ди та метод правового експерименту) [54, с. 47–61]. На думку П. Рабіновича, 
основу методології юридичної науки становлять філософсько-світоглядні, 
загальнонаукові, спеціально-наукові та власне юридичні методи (формаль-
но-юридичний, порівняльно-правовий та ін.) [297, с. 618]. А. Крусян також 
пропонує чотирирівневу структуру: перший — діалектико-філософський, 
світоглядною основою якого виступає діалектика; другий — спеціальний, 
що охоплює сутнісний, інтегративний та системний методи дослідження; 
третій — універсальний, що складається із загальнонаукових (історико-ге-
нетичний, логічний, синергетичний, аксіологічний і приватно-науковий) та 
приватно-наукових (соціологічний, статистичний, порівняльно-правовий, 
формально-юридичний (догматичний) та прогностичний (конституційно-на-
укове прогнозування)) методів; четвертий — практично-перетворювальний, 
в основі якого лежить метод моделювання, за допомогою якого розробляють-
ся проекти конституційних нормативно-правових актів [202, с. 4]. У науці іс-
нують й інші підходи (виокремлюють два, переважно три рівні методології), 
вважаємо, що саме чотирирівнева структура сприяє максимально точному та 
повному розкриттю будь-якої юридичної проблематики, у тому числі прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, та відповідає 
сучасним дослідницьким потребам.

Особливість нинішнього періоду розвитку суспільних наук, зокрема юри-
дичної, полягає у використанні міждисциплінарних (міжгалузевих) підходів. 
Вивчення різних аспектів правової науки та принципу гласності і відкрито-
сті діяльності органів судової влади, зокрема, відбувається шляхом інтеграції 
здобутків галузевих юридичних наук та інших наук. Оновлення методологіч-
ного інструментарію, що почалося в XX ст. й відбувається донині сприяло 
фундаменталізації проведених досліджень у цій сфері. Методологічні кон-
цепції, світоглядні ідеї, напрацьований понятійно-категоріальний апарат ви-
значив курс та активний рух науковців у цій сфері, враховуючи й практичні 
здобутки. Тож, теоретичне обґрунтування принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади як складного багатовекторного явища вима-
гає залучення широкого діапазону знань не лише з правознавства, а й із інших 
суспільних наук — філософії, соціології, політології, історії, науки державно-
го управління, тобто передбачає використання міждисциплінарного підходу.

Сучасні державотворчі та правотворчі процеси, орієнтовані на тенденції 
розбудови демократичного суспільства, зумовлюють необхідність орієнтації 
не лише на міжнародні принципи й стандарти, але і звернення до історич-
них цінностей та філософсько-правових надбудов, які формувалися у процесі 
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розвитку держав і правових систем [163, с. 45–46; 178, с. 26]. Так, централь-
не місце у методологічному інструментарії дослідження принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади посідає діалектика, яка сягає 
своїм корінням ще в часи античності.

Діалектика виступає найбільш популярною і загальновизнаною концеп-
цією розвитку [323, c. 317]. Відповідно до класичної концепції діалектики, 
ні у мисленні, ні у суспільстві, ні в природі немає нічого такого, що б не 
змінювалося. Для усього сущого характерними є внутрішні суперечності та 
їх боротьба, які обумовлюють набуття нового якісного стану, зміни та роз-
витку [163, с. 47]. Діалектичний підхід надав можливість дослідити принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади та пов’язані з ним 
явища і процеси крізь призму суспільно-політичних процесів у той чи інший 
історичний період, протиріч та суперечностей.

Застосування діалектичного підходу сприяло виявленню взаємозв’язків 
між розбіжними позиціями вчених та практиків щодо різних аспектів прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, наприклад, 
змістовного наповнення понять «гласність», «відкритість», що надало мож-
ливість проаналізувати досліджуваний принцип у його взаємозалежностях із 
зовнішніми явищами та процесами. Діалектика сприяла кращому розумінню 
всієї складності та неоднозначності розглядуваного предмету у сучасних по-
літико-правових умовах, місця принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади у розвитку партнерства між владою та громадськістю. 
Визначено, що, зокрема, «механізм забезпечення» та «механізм реалізації» 
як загальні категорії та у контексті принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади перебувають у діалектичній єдності та протиріччі.

Діалектика крізь призму свого методологічного потенціалу надає під-
стави констатувати про постійну динаміку принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, в процесі чого цей принцип набував нових 
якостей, властивостей, відповідаючи на запити суспільства. Однак, важли-
во наголосити, що динаміка не обов’язково завжди є позитивною, залежно 
від розвитку суспільства, зміст досліджуваного принципу може бути як роз-
ширено, так і звужено. Сучасні тенденції свідчать про позитивні зміни, про-
те для того, щоб продовжувати у тому ж напрямі суспільство як провідний 
суб’єкт розвитку демократії у державі має виконувати свій головний обов’я-
зок — активна участь в управлінні державними справами, зокрема, здійснен-
ня громадського контролю.

Система діалектичних зв’язків у реалізації принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади передбачає орієнтацію на моральні 
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норми та традиції, які сформувались у суспільстві. Серед принципів діалек-
тики слід виокремити принцип зв’язку, який в аспекті дослідження принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади сприяв можливості 
визначити місце та роль цього принципу серед інших принципів права, їх 
взаємозалежність. Багатогранним є і взаємовплив елементів механізму ре-
алізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової вла-
ди — нормативно-правової основи, суб’єктів реалізації цього принципу та 
системоутворюючих зв’язків (мета, форми, способи, гарантії реалізації), 
оскільки формується цілісна мережа їх взаємозв’язків і в результаті зміни 
хоча б на перший погляд несуттєвого елементу трансформуються інші скла-
дові. Важливо, що система діалектичних взаємозв’язків у механізмі реаліза-
ції принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади справді 
є невичерпною.

У контексті дослідження провідне значення має комунікативний підхід. 
Цей спосіб дослідження дозволяє встановити, що окремі соціальні зв’язки і 
суспільство у цілому формуються із синтезу порядку та хаосу, а не заміни 
їх один одним. Адже соціум належить до нестабільних, постійно функціо-
нуючих, дисипативних систем [46, с. 60]. Завдяки комунікативному підходу 
констатовано, що принцип гласності і відкритості забезпечує соціальний вза-
ємозв’язок між судовою гілкою влади та громадськістю, виконуючи таким 
чином свою основну історичну функцію — захист прав і свобод людини і гро-
мадянина — та низку інших важливих функцій: виховну, інформаційну та ін.

Комунікативний підхід спрямований на встановлення балансу взаємовід-
носин між суб’єктами механізму реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. Встановлено, що проблеми взаємовідносин 
судів та ЗМІ слід вирішувати із врахуванням політико-правового характеру 
сучасного розвитку України, проведення в державі вкрай важливих реформ, 
здатних у недалекому майбутньому суттєво підвищити якість державного 
управління. Цілями взаємодії суду та ЗМІ можна вважати створення умов і 
можливостей для участі в установлених законом межах суб’єктів у діяльно-
сті органів судової влади. Тож, комунікативний підхід сприяє якісним тран-
сформаціям у механізмі реалізації досліджуваного принципу.

Важливе інструментальне значення у контексті дослідження має систем-
ний метод. Сутність системного методу в юридичній науці полягає у тому, 
що досліджуване явище розглядається як певна система, що включена до 
системи більш широкого порядку і виконує у ній певні функції і пов’язана 
з нею зв’язками різного роду. Поняття «система» є одним з ключових у ба-
гатьох галузях знань та наукових дисциплін, таких як філософія, психологія, 

Розділ 1.  ТЕОРЕТИЧНІ ТА МЕТОДОЛОГІЧНІ ОСОБЛИВОСТІ ДОСЛІДЖЕННЯ ПРИНЦИПУ 
ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



56

естетика, наукознавство, а також активно застосовується і в юриспруден-
ції [91]. Застосування системного методу дозволяє розглядати принцип глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади у сукупності соціальних 
зв’язків, пізнання принципів права діяльності органів судової влади у цілому 
та принципу гласності і відкритості зокрема; розглянути принцип гласності і 
відкритості у системі принципів права тощо.

Використання системного методу у пізнанні принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади надало можливість розглянути 
його з позицій сутності, внутрішньої конструкції та зв’язку окремих складо-
вих й у результаті виокремити сутнісні ознаки принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади, елементи механізму його реалізації. 
Системний метод забезпечив розуміння усталених правових взаємозв’язків, 
які виникають, змінюються і припиняються між суб’єктами реалізації дослі-
джуваного принципу та іншими елементами.

Розглядаючи методологію сучасних конституційно-правових дослі-
джень в Україні, В. Федоренко зазначає, що застосування системного методу 
передбачає дослідження конституційних явищ, статусів, режимів, процедур 
і процесів як взаємозумовлених систем. При цьому важливим є виокремлен-
ня структурних елементів предмета конституційно-правового дослідження і 
з’ясування характеру зв’язків між ними [348, с. 48]. Особливість системного 
методу у дослідженні принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади полягає у тому, що логічним базисом пізнання виступають 
закономірності розвитку цього принципу як самостійного елементу; визна-
чено його фундаментальний та імперативний характер, закріплений у змісті 
Конституції та законів України; встановлено, що він є самостійним принци-
пом судочинства та процесуальним принципом.

Цінне науково-прикладне значення для вивчення обраної проблематики 
має синергетичний підхід. Синергетика спрямована на пізнання самоорганіза-
ції системних зв’язків, зокрема, соціальних [46, с. 87–88]. Синергетика засно-
вана на ідеях системності взаємопов’язаних і взаємообумовлених підходів у 
дослідженні права на доступ до правосуддя [75, с. 69]. Застосування синерге-
тичного підходу надало можливість встановити причинно-наслідкові зв’язки 
розвитку демократичної держави в Україні та механізму реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, проаналізувати та ви-
значити тенденції у цьому напрямі, розкрити системні та позасистемні зв’язки.

З позицій синергетичного підходу встановлено, що в умовах розвитку 
формування громадянського суспільства все більше актуалізується питання 
залучення громадськості у цілому та засобів масової інформації зокрема до 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
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Це завжди сприяє підвищенню ефективності партнерських взаємовідносин 
між суспільством та органами публічної влади. За допомогою синергетики 
встановлено, що не лише механізм реалізації принципу гласності і відкрито-
сті діяльності органів судової влади є складним багатовекторним явищем, а 
його елементи, що також саморозвиваються.

Не менш важливе значення у дослідженні принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади відіграє структурно-функціональний 
метод, який виступає логічним доповненням інших широко вживаних мето-
дів наукового дослідження. Структурно-функціональний метод є своєрідним 
симбіозом двох поширених у науці методів — 1) функціонального аналізу та 
2) структурного аналізу [348, с. 50]. У контексті дослідження функціональ-
ний аналіз надав можливість вивчити особливість функціонування судового 
корпусу та громадськості у реалізації принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади. У свою чергу, структурний — сприяв пізнанню 
особливостей та теоретико-прикладних аспектів внутрішньої конструкції 
елементів механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади (зокрема, суб’єктний склад тощо). 

Обґрунтування використання цього методу знаходиться у площині того, 
що цей принцип серед інших є одним із найбільш дискусійним в аспекті 
його змістовного наповнення та меж реалізації, суб’єктів його здійснення. 
Перманентні зміни у чинному законодавстві та ратифікація різних міжнарод-
них договорів впливає на вектор розвитку правової системи України, напри-
клад, на діяльність засобів масової інформації, які, як відомо, виступають 
головним суб’єктом у забезпеченні суспільства інформацією. Відповідно, це 
впливає на рівень гласності та відкритості суду. Провідне значення сьогодні 
у світі посідає розвиток інформаційно-комунікаційних технологій, які вже 
нині активно (залежно від забезпечення матеріально-технічними можливос-
тями того чи іншого суду) використовуються судовою систем ою України. 
Таким чином, цей принцип має низку складових та їх зв’язків й все це потре-
бує єдності, що вимагає виявлення та застосування на практиці інтегруючих 
властивостей цих компонентів з метою ефективного функціонування.

Також використання структурно-функціонального методу надало мож-
ливість визначити взаємозалежність мети, форми, способів, гарантій реа-
лізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади в 
конкретних суспільно-політичних умовах.

Нині взаємодоповнюючим та ключовими науковим підходом до інших 
наукових підходів та методів та всіх державно-правових явищ є антрополо-
гічний підхід.
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У 1970-х рр. наука була зосереджена на проблемі рішучих змін про-
світницької парадигми. У дискусії щодо «нової методології науки» чільне 
місце зайняла антропологія [80, с. 93]. Відповідно до антропологічного під-
ходу людина як біосоціальний індивід є «мірою всіх речей», у тому числі 
державно-правових явищ, наголосила О. Скакун. Такий підхід ставить лю-
дину в центр правової реальності і вивчає її роль у створенні цієї реальності, 
життєдіяльність усередині неї, взаємний вплив (включаючи деструктивний) 
людини і правової реальності» [318, c. 29]. Антропологічний підхід дає змо-
гу розглядати людину як інтегративну цілісність і забезпечити врахуван-
ня в юридичній практиці суб’єктивності й індивідуальності особистості як 
учасника життєдіяльності, взаємодії цієї особистості з оточенням і шир оким 
колом пов’язаних із цим соціальних явищ [359, с. 302]. Застосування цьо-
го дослідницького підходу має на меті формування й утвердження уявлення 
про державу та здійснюване нею юридичне регулювання як про інструменти 
забезпечення умов для реалізації і захисту прав людини [296, с. 165]. Таким 
чином, в сучасних умовах розвитку науки антропологічний підхід простежу-
ється у вивченні будь-якого питання. Особливо важливе значення він має й у 
дослідженні принципу гласності і відкритості діяльності органів судової вла-
ди, що зумовлено: 1) тим, що судова влада у будь-якій демократичній державі 
функціонує виключно для забезпечення прав та свобод людини і її діяльність 
має відбуватися на основі людиноцентристського підходу; 2) тим, що реа-
лізація принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади й 
виступає свого роду «запобіжником» для неможливості відхилення влади від 
вказаного напряму та гарантує високу якість здійснення правосуддя. 

Сформовані тенденції до розвитку України як демократичної, правової 
держави, починаючи з 90-х рр. минулого століття, зумовили створення від-
повідного законодавства. Нині цей процес триває, оскільки відбуваються кар-
динальні зміни у політичній, економічній, соціальній, культурній системах. 
Відповідно, зростає роль інтерпретаційної діяльності, наприклад, з метою 
однакового розуміння положень Основного Закону й належної реалізації її 
норм, що забезпечить системність та цілісність законодавства та правореалі-
зації. У цьому аспекті важливу роль відіграє юридична герменевтика як метод 
пізнання принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Використання юридичної герменевтики як методології дозволяє адек-
ватно тлумачити зміст правових норм, забезпечує їх ефективну реалізацію. 
Проблема тлумачення норм права, що здійснюється різними суб’єктами 
інтерпретаційної діяльності, багатогранна, стосується різних аспектів жит-
тєдіяльності держави і суспільства, має теоретичну і практичну значимість 
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[260, с. 191]. Цінність герменевтичного підходу у тлумаченні правових норм 
полягає у тому, що він не суперечить іншим методологічним парадигмам, а 
значною мірою акумулює їхні окремі переваги [28, с. 5, 6]. Герменевтика — 
це, першочергово, мистецтво тлумачити з метою розуміння тексу різними 
групами населення. Герменевтика як спосіб пізнання має багатовікову сві-
тову традицію, нині використовується у різних сферах суспільствознавства: 
філософії, соціології, історії, філології, психології, юриспруденції та ін. 

Герменевтика ставить перед собою важливе онтологічне завдання — по-
яснити співвідношення між текстом та інтерпретатором, минулим і теперіш-
нім, теперішнім і майбутнім [240, с. 159]. Тобто, у пізнанні принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади герменевтика виступає не тех-
нічним процесом застосування певних логічних та інших прийомів з метою 
роз’яснення відповідних норм права, а передбачає і з’ясування та розкриття 
взаємозв’язків між різними історичними періодами та місця у них тієї чи іншої 
норми, що стосуються досліджуваного напряму, її вплив на формування пра-
восвідомості суспільства.

Юридична герменевтика за своєю суттю — антропологічна й антропо-
центрична, оскільки розуміння права є саморозуміння суспільства та людини 
[359, с. 302]. В умовах адаптації національного законодавства до європей-
ських стандартів, зокрема з питань правосуддя, герменевтика відграє велике 
значення у дослідженні принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади, що виявляється в опрацюванні міжнародних стандартів щодо 
впровадження та реалізації проекту «Електронне правосуддя». Використання 
герменевтичного підходу сприяло максимально об’єктивній оцінці рівня 
ефективності системи національного законодавства щодо закріплення дослі-
джуваного принципу 

Діяльнісний метод передбачає пізнання принципу гласності і відкрито-
сті діяльності органів судової влади виходячи з того, що саме, в першу чергу, 
діяльність суддів та інших членів судового корпусу забезпечує реалізацію 
досліджуваного принципу у межах нормативно визначених повноважень. 
Тому дослідити принцип гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади можна виключно крізь призму їх функціонування. Судова влада є ди-
намічною органічною системою, яка, з одного боку, залишається цілісною 
та визначається фундаментальністю, а з іншого, — постійно розвивається 
і вдосконалюється через модифікацію своїх складових, зокрема, принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Тож, вивчення цього 
принципу потребує врахування діяльності судової влади та інших суб’єктів 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
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Одним із найдавніших в історії науки вважається логічний метод, засоби 
пізнання якого проникають та взаємодіють фактично з кожним методом, до 
яких належать основні прийоми пізнання — аналіз і синтез; логічні методи 
отримання висновку — дедукція, індукція і аналогія, які в сучасних дослі-
дженнях ще доповнюються методом абдукції; методи абстрагування тощо. 
Логічний метод використовується також як моделююча функція в юриспру-
денції, особливо в юридичній аргументації [378, с. 38]. Логічний метод охо-
плює діяльність щодо опрацювання всього зібраного обсягу інформації та 
його узагальнення, систематизації та оцінки і відображується в основній ча-
стині дослідження [35, с. 25]. Таким чином, у процесі дослідження принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади цей метод та його 
засоби були застосовані повсемісно, зокрема, під час обґрунтування та аргу-
ментації тієї чи іншої позиції автора тощо.

Соціологічний метод широко застосовувався при вивченні та узагаль-
ненні емпіричного матеріалу, пов’язаного з діяльністю органів судової влади, 
аналізом їх відкритості та прозорості, доступності для громадськості. Все це 
знаходиться в підґрунті принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади. Ефективність соціологічного методу виражається, наприклад, 
в можливості отримати ту чи іншу інформацію про діяльність суду, почина-
ючи від часу роботи до матеріалів судового процесу (необхідно враховувати 
процесуальний статус суб’єкта).

Особливо корисним для вивчення принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади є конкретно-соціологічний метод, за до-
помогою якого можна виявити ставлення та рівень довіри суспільства до 
діяльності органів судової влади (дані з цього питання наводять у підрозді-
лі 1.1) й таким чином здійснювати відповідні заходи щодо підвищення дові-
ри громадськості до суду. Важливо, що рівень довіри суспільства до органів 
судової влади пропорційно залежить від реалізації принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади, однак слід враховувати, що ефек-
тивне (нормативне та процесуальне) забезпечення реалізації цього принципу 
не матиме такого ж пропорційного ефекту й необхідним буде час для віднов-
лення довіри громадськості до влади.

Безсумнівну евристичну цінність для правового пізнання майже будь-чо-
го, у тому числі й принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади, має статистичний метод, який виступає основою для практичної скла-
дової роботи та причин розуміння тих чи інших явищ у сфері діяльності орга-
нів судової влади. За допомогою цього методу, наприклад, можна зрозуміти 
громадську активність та бажання участі у здійсненні правосуддя.
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Науковці стверджують, що право у процесі свого формування, функці-
онування й реалізації неминуче постає як складний інтенсивний пізнаваль-
ний процес, як специфічне розкриття й демонстрація гносеологічної природи 
права [160, с. 5]. Це виступає свідченням важливості використання гносеоло-
гічного методу, який репрезентований у роботі належним збором та опрацю-
ванням інформації щодо принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади — це підтверджується кількістю використаних та детально 
проаналізованих наукових, довідкових, статистичних, нормативних та інших 
джерел як вітчизняних, так і зарубіжних. Так, використання гносеологічного 
методу у дослідженні принципу гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади включає у себе підбір та аналіз понять, пов’язаних з предметом 
пізнання з акцентуванням на їх співвідношенні (зокрема, «гласний», «від-
критий», «публічний», «прозорий», «підзвітність» тощо) та формування кон-
кретних висновків.

Завдяки методу класифікації встановлюються однорідність суспільних 
відносин, явищ, процесів, визначаються їх групи, що у подальшому спрощує 
правове регулювання тих чи інших явищ. Так, за допомогою цього методу у 
роботі, наприклад, здійснено класифікацію суб’єктів та гарантій реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади за різними 
критеріями.

Використання прогностичного методу у дослідженні принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади надало змогу здійснити 
обґрунтовані прогнози та тенденції ефективної реалізації цього принципу у 
майбутньому. Окрім цього прогностичний метод передбачає практичну реа-
лізацію отриманих результатів (застосовано результати у начальній, науко-
вій, судовій діяльності — акти впровадження).

Розкриття будь-якого суспільного явища, у тому числі принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади, потребує реконструк-
ції у ретроспективі, враховуючи особливості становлення та розвитку його 
елементів. За допомогою історичного методу дослідження принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади вдалось проаналізува-
ти еволюцію становлення цього принципу на українських землях за часів її 
входження до інших державних утворень, та розглянути цей процес з часу 
набуття Україною незалежності, розкрити генезис розвитку ідеї транспарент-
ності влади тощо. Зауважимо, що пізнання принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади та його вплив на розвиток громадянського 
суспільства в Україні неможливе без застосування історичного методу.

Враховуючи потребу реалізації положень Угоди про асоціацію між 
Україною та Європейським Союзом [345] як практичну, так і наукову цінність 
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має порівняльно-правовий метод (або метод компаративістики). Його вико-
ристано для отримання інформації про досвід правового регулювання та ре-
алізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади в 
зарубіжних державах та порівняння з вітчизняною практикою. За допомогою 
компаративного методу вдалось вивчити і зіставити загальні закономірності і 
відмінності у процесі впровадження і реалізації концепції «Електронний суд» 
в Україні порівняно зі Сполученими Штатами Америки, державами-членами 
та установами ЄС тощо. 

Використання порівняльно-правового методу надасть можливість вра-
хувати позитивний зарубіжний досвід та уникнути прорахунків під час здійс-
нення судово-правової та інших реформ в Україні.

Формально-догматичний (догматичний, формально-юридичний) метод 
використовується для пізнання внутрішньої форми правових явищ і процесів, 
дозволяє на основі узагальнення та виявлення ознак формулювати поняття, 
дефініції, визначення. Особливість цього специфічного для юриспруденції ме-
тоду полягає в зосередженні уваги на логічному опрацюванні правових норм 
[133, с. 33-34]. Формально-юридичний метод став основою для аналізу норма-
тивно-правових актів, що дозволило вивчити та проаналізувати їх з позицій ре-
гулювання принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
За допомогою цього методу вдалося сформулювати практичні рекомендації 
щодо подальшого вдосконалення чинного законодавства у цій сфері.

Використання наведених наукових підходів та методів в їх сукупності 
допомогло створити цілісну систему знань для забезпечення суспільно корис-
ного результату. Опрацьовані методологічні засоби дослідження принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади мають універсальний 
характер та можуть бути використані для пізнання інших принципів права.

Як було зазначено на початку, окрім наукових підходів та методів, нау-
кове дослідження принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади спирається на систему методологічних принципів. Якщо методи 
пізнання дослідник може обирати, враховуючи ті чи інші обставин, то прин-
ципи мають загальновизнаний та імперативний характер. Основними нау-
ковими принципами пізнання принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади є:
•  принцип історизму: передбачає дослідження принципу гласності і відкри-

тості діяльності орга нів судової влади в його ретроспективі, враховую-
чи сучасний зміст цього принципу, що має важливе практичне значення, 
оскільки відбувається  ’ясування змін та їх валив на розвиток суспільства 
та держави в процесі еволюції;
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•  принцип детермінізму: відображає причинно-наслідковий зв’язок тран-
сформації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади;

•  принцип достатньої підстави: кожна висловлена позиція щодо принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади повинна бути об-
ґрунтованою та аргументованою додатковими фактами, що не виклика-
ють сумнівів;

•  принцип науковості: вивчення принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади має відбуватися з урахуванням вже існуючих 
наукових результатів з цього або суміжного питання. Це сприятиме визна-
ченню істинності отриманого знання у відповідній сфері;

•  принцип обґрунтованості: вимагає наведення належних аргументів щодо 
запропонованих позицій у вивченні принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади;

•  принцип несуперечливості: результати дослідження принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади мають бути цілком узгодже-
ними та не можуть суперечити один одному;

•  принцип зв’язку теорії та практики: теорія та практика у цілому та щодо 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади зокрема 
вимагає максимального взаємозв’язку, слід дотримуватись положення про 
відповідність теорії до потреб практики, адже в іншому випадку результа-
ти отримані щодо вивчення цього принципу матимуть виключно формаль-
ний характер;

•  принцип критичності: принцип гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади слід вивчати в його багатовекторності та протиріччі, до-
сліджувати всі позитивні та негативні сторони його реалізації (чи відсут-
ність такої) без суб’єктивного погляду автора;

•  принцип доповнюваності: передбачає, що будь-яке, навіть фундамен-
тальне, дослідження не може претендувати на вичерпність проблеми, 
зокрема, і питання принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади ще потребує значної уваги вчених з позицій різних юри-
дичних спеціальностей, що викликано динамічністю суспільних відно-
син, в яких ті чи інші елементи механізму реалізації принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади можуть набувати нових 
властивостей та модифікуватися під впливом внутрішніх і зовнішніх 
чинників й таким чином знову ставати об’єктом пізнання.
Отже, важливо наголосити, що дослідження принципу гласності і від-

критості діяльності органів судової влади не може обмежуватися лише цими 
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принципами, вони лише виступили фундаментом у конкретному досліджен-
ні, враховуючи специфіку предмету цієї роботи. Наведені принципи пізнан-
ня  визначають вектор подальшого розвитку наукових досліджень принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади й осмислення цієї 
проблематики.

Підводячи підсумки дослідження принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади, необхідно зазначити таке. 
1.  Методологія юридичної науки є особливою сферою, вченням про за-

стосування різних методів та принципів в їх динамічній комбінації, що 
пов’язане з чіткою постановкою мети та завдань й правильним вибором 
інструментів їх досягнення. Методологія дослідження формує уявлення 
науковця про черговість етапів у процесі досягнення поставленої мети. 
Методологія дослідження принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади забезпечує отримання об’єктивних та неупере-
джених знань про досліджуваний принцип, закономірність його розвит-
ку, роль у державотворенні та правотворенні України; в теоретичному 
аспекті — логічно впорядкувати наявний дослідницький матеріал, що 
сприятиме його подальшому вивченню. 

2.  Методологія дослідження принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади є індивідуальною та унікальною системою інстру-
ментів, має власні інтегративні закономірності еволюції. Під методоло-
гією дослідження принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади слід розуміти систему принципів, методів, наукових під-
ходів, світоглядних концепцій, комбінація яких зумовлена логічністю 
та об’єктивністю, спрямована на комплексне пізнання та виявлення за-
кономірностей розвитку і тенденцій принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. Серед основних інструментів методо-
логії дослідження принципу гласності та відкритості діяльності органів 
судової влади слід виокремити наукові підходи, методи, принципи пі-
знання, систему світогляду.

3.  За допомогою інструментів методології дослідження принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади можна всебічно 
охарактеризувати вказаний об’єкт пізнання у темпоральному та просто-
ровому аспектах. Методологія пізнання принципу гласності і відкрито-
сті діяльності органів судової влади є складною, якісно різноманітною 
цілісною системою, яка в структурно-ієрархічному аспекті включає 
такі рівні: 1) загальні підходи; 2) загальнонаукові методи; 3) спеціаль-
ні методи; 4) власні методи правознавства, комплексне та обґрунтоване 
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використання яких сприяло всебічності пізнання та достовірність отри-
маних результатів.

4.  Пізнання різних аспектів юридичної науки та принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади відбувається шляхом інтегра-
ції здобутків галузевих юридичних наук та інших наук. Методологічні 
концепції, світоглядні ідеї, напрацьований понятійно-категоріальний 
апарат визначив курс та активний рух науковців у цій сфері, врахову-
ючи й практичні здобутки. Специфіка дослідження принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади як складного багатовек-
торного явища з метою його комплексного вивчення сприяла обґрун-
тованому застосуванню міждисциплінарного та міжгалузевого підходів 
шляхом залучення широкого діапазону знань не лише з юриспруденції, 
а й із інших суспільних наук.

5.  Дослідження принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади спирається на систему методологічних принципів, основними 
з них є принцип історизму; принцип детермінізму; принцип достатньої 
підстави; принцип науковості; принцип обґрунтованості; принцип несу-
перечливості; принцип зв’язку теорії та практики; принцип критичності; 
принцип доповнюваності. Наведена система принципів визначається ди-
намічністю та подальшою трансформацією, що зумовлено суспільно-по-
літичними процесами.
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Розділ 2. 

 МЕХАНІЗМ РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ 

ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ 

ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ

 2.1. Поняття, сутність та структура механізму 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади

Аналіз змісту та структури механізму реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади дозволить глибше проникнути 
в його сутність, повніше зрозуміти особливості забезпечення відкритості су-
дової влади.

Теорія механізмів у суспільних науках постійно привертає увагу вітчиз-
няних та зарубіжних вчених. Механізм як теоретичну категорію досліджували: 
О. Бєлкіна, В. Гуляєв, В. Заславська, М. Козюбра, Л. Летнянчин, В. Погорілко, 
В. Протасов, С. Рудницький, М. Ставнійчук, Ю. Тодика, К. Шундіков та ін. 
Різні аспекти механізму реалізації права вивчали: Л. Авраменко, Т. Анакіна, 
І. Болокан, М. Борисенко, Д. Бочаров, В. Буткевич, В. Василенко, С. Дмитрієв, 
В. Дума, Р. Енгібарян, О. Зайчук, М. Кельман, А. Колодій, В. Копєйчиков, 
Ю. Крас нов, В. Му равйов, Л. Нали вайко, В. Нерсе сянц, Н. Оні щенко, Ю. Па цур-
ківський, О. Петришин, П. Рабінович, О. Скакун, В. Тацій, Т. Фаль кіна, М. Цвік, 
І. Яковюк та ін. У загальній теорії права сформовано наукову концепцію меха-
нізму реалізації норм права, але це не перешкоджає, а, навпаки, сприяє подаль-
шому вивченню особливостей реалізації окремих норм та принципів права. 

Механізм реалізації різних норм і принципів права став предметом на-
укових розвідок таких вчених, як: О. Бандурка, Я. Безугла, Н. Болотіна, 
Є. Бородін, Л. Бугрова, М. Буроменський, В. Буткевич, М. Вітрук, Л. Воєводін, 
В. Забігайло, Л. Заблоцька, А. Мацко, В. Міцик, О. Наливайко, О. Негодченко, 
Т. Омельченко, О. Пашкова, О. Смирнова, І. Тимченко, К. Толкачов, Т. Фаль-
кіна, Н. Фабер, А. Хабі булін та ін. Конституційні принципи правосуддя та прин-
ципи здійснення судової влади вивчали такі вчені-правники як: С. Алєксєєв, 
Ю. Битяк, В. Бринцев, М. Віт рук, В. Городовенко, В. Гринюк, І. Гриценко, 
Д. Керімов, А. Ко ло дій, Р. Куйбі да, В. Лазарєв, Л. Лобойко, І. Ма роч кін, 
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В. Нор, О. Овчаренко, М. Оні щук, В. Погорілко, І. Приходько, А. Се лі ва нов, В. 
Фе до ренко, М. Хавронюк, А. Шевченко, П. Шевчук, М. Штефан, М. Шумило, 
О. Яновська та багато ін. Проте, в юридичній науці досі не вироблено цілісно-
го уявлення про механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади. Відсутній єдиний підхід до розуміння його змісту.

Потребують дослідження та визначення поняття, сутність і структура 
механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади для їх глибинного розуміння і подальшого удосконалення.

Важливим завданням сучасної юридичної науки є уточнення її понятій-
но-категоріального апарату. Основою дослідження реалізації принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади є понятійний ряд теорії 
правового механізму та реалізації норм права. 

Термін «механізм», похідні від нього терміносполуки мають широке 
розповсюдження як у науковому, так і громадському дискурсі та є практично 
незамінними для пояснення цілої низки явищ і процесів суспільно політичної 
дійсности. Усталеними концептами значаться: механізм держави (державної/
публічної влади), державного (публічного) управління (адміністрування), 
державного (урядового) регулювання, державної (публічної) політики, орга-
нізаційні (з поділом на організаційно-структурні, структурно-функціональні, 
організаційно-технічні та ін.), правові, економічні, інноваційні, інформа-
ційні, соціальні механізми тощо, комбіновані механізми — адміністратив-
но-правові, організаційно-економічні, соціально-психологічні та ін., а також 
механізми в різних сферах суспільної життєдіяльности людей — механізми 
грошово-кредитного, валютного, інвестиційного, податкового тощо регулю-
вання економіки, окремих її частин. Хоча термін «механізм» надійно закрі-
пився в тезаурусах категоріально понятійного апарату гуманітарних наук, 
проте єдиного узагальненого, абстрагованого знання про механізми в тій 
чи іншій галузі немає, що є правдивим твердженням, зосібна, й для теорії 
публічного врядування стосовно правових механізмів управління суспільни-
ми процесами [128, c. 180]. Юридична наука часто послуговується понят-
тям «механізм». Як одне із родових наукових конструкцій, «механізм» може 
застосовуватися для характеристики значного кола правових явищ. Ця ка-
тегорія використовується для позначення, зокрема, механізму захисту прав 
людини, механізму правового регулювання, механізму держави, механізму 
забезпечення прав людини та багатьох інших.

Вживати поняття «механізм» можна для позначення системного, бага-
тоелементного та складного явища, що функціонально спрямоване на досяг-
нення комплексного результату. 
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Категорію «механізм» можна використовувати для опису явищ і про-
цесів суспільно-політичного життя. Але, в суспільно орієнтованих науках 
його застосування ускладнене через неоднозначність змісту механізму. 
Гносеологічні можливості механізму дозволяють пояснити яким чином за-
декларовані права чи існуючі інтереси суб’єктів суспільно-політичного 
життя реалізуються в дійсності [306; 307]. Категорія «механізм» активно ви-
користовується правовою наукою, незважаючи на те, що походить із сфери 
технічних досліджень. 

В юридичній науці поняття «механізм» вживається, переважно, для по-
значення системи певних юридичних засобів. Під механізмом розуміють або 
набір певних елементів, або їх дію (взаємодію) чи процес, або зв’язки. Є спро-
би поєднати предметне і діяльнісне розуміння механізму [307]. «Механізм» у 
праві часто ототожнюють з простими системами різних форм, процедурами 
досягнення якоїсь мети, але це звужує його функціональний потенціал. 

В дійсності «механізм» справді є системою, але складною і організова-
ною. Система характеризується єдністю елементів, що обумовлює його ці-
лісність загалом, а також зовнішню незалежність. Структура розглядається 
як визначений склад компонентів (елементів) об’єкта [164, с. 257–258]. Як 
система елементів, що взаємопов’язані між собою, правовий механізм має 
єдину загальну мету, внутрішньоорганізовану структуру, елементи якої зна-
ходяться у взаємозв’язку та підпорядкуванні [97, с. 131]. Структурні еле-
менти кожної системи перебувають у субординації. Категорія «елемент» 
— статична. Кожен елемент виконує свої регулятивні функції [206, с. 47]. 
Різним системам у правовій сфері, що позначаються категорією «механізм» 
притаманні спільні риси. 

Правовий механізм, будучи скланим утворенням, не підміняє собою 
інші, раніше сформовані юридичні понятійні конструкції, а тому більш ви-
вчені, хоча деякі й не усталені, не те що якусь одну з них чи певну їх гру-
пу, але, якщо мовиться про механізми, — й усю сукупність загалом (тобто 
правові механізми не є простою сумою механізмів у юридичній площині) 
[128, c. 180]. Характеристика явища або процесу як механізму (у найшир-
шому смисловому значенні поняття) передбачає: по-перше, складність його 
структурної побудови; по-друге, системність, узгодженість організації його 
елементів; по-третє, здатність до динаміки, визначеної цілеспрямованої ді-
яльності; по-четверте, його схильність до самоуправління або зовнішнього 
управління [22, c. 67]. Поняття «механізм» дозволяє пов’язувати елементи 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
у структурно-функціональний «вузол». 
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«Механізм забезпечення» і «механізм реалізації» у правовій науці мають 
різне значення і структуру, тому їх не можна ототожнювати. В контексті до-
слідження механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади, треба розмежувати ці поняття для уникнення непоро-
зуміння. 

Етимологічно поняття «реалізувати» означає «щось здійснювати, робити 
реальним, втілювати у життя» [39, с. 466]. Поняття «забезпечувати» — задо-
вольняти когось, що-небудь у якихось потребах; створювати надійні умови 
для здійснення чого-небудь; гарантувати щось [40, с. 18]. Поняття «реаліза-
ція» у діалектичному зв’язку з поняттям «механізм» є вужчим у порівнянні 
з «механізмом забезпечення». Реалізація близька з іншими поняттями цьо-
го понятійно-категоріального ряду (утвердження, створення умов, охорона, 
захист, відтворення). Структура «механізму забезпечення» включає в себе, 
зокрема, реалізацію, оскільки має вищий рівень складності, організованості і 
комплексний характер.

Для визначення сутності механізму реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади необхідно дослідити підходи 
загальної теорії реалізації норм права. Але, для досягнення об’єктивного ре-
зультату необхідно зупинитися на особливостях принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади як об’єкту реалізації.

Механізми реалізації норм та принципів права відрізняються, оскільки 
принципи права можуть діяти тільки опосередковано. У вітчизняній правовій 
системі необхідність прямого застосування принципів права виникає тоді, 
коли має місце прогалина у законодавстві, в окремих випадках при юридич-
ній кваліфікації справи. 

Теорія реалізації права у своїй основі спирається на нормативний підхід, 
який тривалий час визначав розвиток усіх галузей правової теорії. Реалізація 
права починається тільки після нормативної фіксації відповідного правила 
поведінки і тільки за умови, що встановлене правило (з необхідним ступе-
нем адекватності) втілено у поведінці людей. Ці положення теорії реалізації 
права знаходять відображення і у загальних підходах до проблеми реалізації 
принципів права [119]. Вітчизняна юридична наука відійшла від нормати-
візму у праві, але сучасна правова система України не готова інтегрувати 
альтернативний підхід у механізм правореалізації.

Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади необ-
хідно розглядати як конституційну засаду судочинства, що об’єктивована в 
приписах конституційного та процесуального законодавства. Принцип пра-
ва підлягає реалізації якщо: 1) зі змісту діючих правових приписів досить 
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адекватно може бути встановлена ідея, складова конструкції того чи іншого 
принципу права; 2) принцип застосовується безпосередньо як правовий засіб 
з метою регулювання або охорони суспільних відносин [119]. Принцип глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади відповідає зазначеним 
вимогам. 

Вказаний принцип закріплений конституційною нормою прямої дії, яка 
передбачає вимогу щодо якості і змісту діяльності судової влади, функціону-
вання судової системи. Ця норма є імперативною, її дотримання є обов’язко-
вим і забезпечується державою. Як і більшість конституційних принципів, 
він одночасно є зобов’язуючим і уповноважуючим. Це пояснюється тим, що 
судові органи отримали обов’язок здійснювати свою діяльність гласно та 
відкрито. Для учасників процесу, громадян та інститутів громадянського су-
спільства він передбачає право отримувати інформацію про здійснення пра-
восуддя та діяльність судової влади загалом. Також, існує низка обмежень і 
заборон, що сприяють забезпеченню гласності і відкритості судової влади, їх 
реалізація здійснюється у формі дотримання.

Правові принципи, покладені в основу правового забезпечення діяль-
ності судової влади можна умовно поділити на дві групи: ті, що складають 
основу організації і функціонування судової системи; ті, що встановлюють 
відносини органів судової влади з іншими суб’єктами; в) принципи функ-
ціонування судової системи. До останньої групи автори відносять принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Він реалізується у 
межах правовідносин (галузевих процесуальних) і лише у формі правомірної 
поведінки.

Поняття, форми, мета реалізації норм права є традиційними питання-
ми теорії права, що комплексно розкриті в монографічних дослідженнях та 
навчальних працях. Більшість провідних вчених підтримують єдиний підхід 
до визначення поняття «реалізація норм права». Так, І. Болокан, О. Зайчук, 
М. Кельман, А. Колодій, В. Копєйчиков, М. Козюбра, Ю. Краснов, 
С. Лисенков, Н. Оніщенко, Д. Подпіснов, П. Рабінович, Ю. Решетов та інші 
під реалізацією норм права розуміють втілення їх приписів у діяльності 
суб’єктів права [47, с. 21–22; 132, с. 259; 134; 153, с. 436; 165, с. 210; 275, 
с. 36; 298, с. 129; 301, с. 26]. Колектив науковців М. Цвік, О. Петришин, Л. 
Авраменко та інші під реалізацією правових норм, також, визначають зумов-
лену правовими приписами правомірну поведінку учасників суспільних від-
носин [133, с. 405]. Традиційно в юридичній науці виділяють чотири форми 
реалізації норм права — дотримання, виконання, використання та застосу-
вання. Підтримуючи думку авторитетних вчених та не вдаючись до критики 
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запропонованого поняття, все ж вважаємо, що для досягнення виваженості 
наукових висновків та поглиблення розуміння сутності механізму реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади необхідно 
систематизувати ознаки реалізації норм права.

Серед них виділяють наступні: 1) реалізацію норм права визначають як 
правомірну, активну, цілеспрямовану, соціально корисну поведінку суб’єк-
тів права [132, с. 259; 275, с. 38; 298, с. 129; 169, с. 53]; 2) реалізація права є 
як процесом, так і кінцевим результатом [220, с. 188; 272, с. 63]; 3) реалізація 
права забезпечує досягнення відповідності між вимогами правових норм і 
фактичною поведінкою [48, с. 21–22; 133, с. 405]; 4) має процедурний, інте-
лектуально-вольовий характер дій [319, с. 411]; 5) забезпечується державою 
[133, с. 405; 165, с. 210; 238, с. 484; 319, с. 411]; 6) є кінцевим етапом меха-
нізму правового регулювання [165, с. 210]. Зазначені ознаки притаманні й 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

Характер цього механізму визначається правовим забезпеченням і юри-
дичною силою принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади. До спеціальних ознак конституційних норм відноситься пріоритет-
ність у національній правовій системі та інтегративне призначення, уста-
новчий характер, публічно-політичний зміст, наявність системи суб’єктів 
нормотворення та нормозастосування, безпосередність дії, вища юридична 
сила, особлива джерельна база, специфічність структури, посилена за раху-
нок правового захисту Конституції України, гарантованість, високий рівень 
теоретико-методологічної обґрунтованості [347, с. 57]. Отож, і окремі меха-
нізми їх реалізації мають вищий ступінь організації, посилений особливим 
захистом Конституції України і пріоритетним його забезпеченням державою. 

На сьогодні теорія правового механізму маловивчена в юриспруденції. 
Структуру та характер відповідних правових механізмів часто тлумачать та 
визначають по-різному. Проте є деякі основні теоретичні розробки та кон-
цепції, які є методологічно точними та обґрунтованими. Вони становлять 
основу для подальшого наукового розвитку та осмислення правових меха-
нізмів. Їх дослідження дозволить поглибити розуміння поняття та основних 
властивостей механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади.

 У контексті розвитку теорії реалізації норм права, проведено окремі нау-
кові дослідження механізму реалізації правових норм. Їх автори пропонують 
різні підходи до сутності та структури механізму правореалізації, водночас 
відсутня концепція реалізації принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади як як компоненту такого механізму.
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Правова реальність може пізнаватися за допомогою різних методологіч-
них підходів, що розрізняються вихідними положеннями. Методологічний 
плюралізм у цьому випадку припускає необхідність визначення сфери за-
стосування методу і його принципових обмежень. Методологічні підходи 
знаходяться в системі методологічних конструкцій різного рівня абстрак-
ції, що актуалізує проблему виявлення принципів їх взаємодії [148, c. 239]. 
Основним досягненням методології сучасної юридичної науки є розроблені 
для дослідження державно-правових явищ методологічні підходи, що ста-
новлять собою комплекси взаємопов’язаних методів, і які характеризуєть-
ся високим ступенем евристичного потенціалу, простотою використання та 
ефективністю. 

Якісне дослідження та ґрунтовна характеристика складної структури 
різних правових механізмів потребує вибору найбільш оптимального та раці-
онального підходу з огляду на різноманітність способів наукового осмислен-
ня таких механізмів. Вибір унікального підходу для дослідження і вивчення 
механізму реалізації принципів гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади може допомогти глибше його зрозуміти. 

Вчені-юристи в Україні та за кордоном ще не досягли консенсусу щодо 
переліку існуючих методологічних підходів, але сформували спільне бачен-
ня, що основними з них є діяльнісний, інструментальний, системний та комп-
лексний (інтегративний).

При дослідженні правових механізмів (правового регулювання, право-
застосування, реалізації прав і свобод людини, притягнення до юридичної 
відповідальності тощо) застосовують переважно діяльнісний підхід. Така 
тенденція склалась через те, що правові механізми, як правило, виражені зов-
нішньо у формі врегульованої діяльності різних суб’єктів. 

Сутність «діяльнісного підходу» у широкому розумінні означає, що в 
основу досліджень покладено діяльності людини як суб’єкта (учасника) 
суспільно-правових відносин. Структура діяльності включає такі елемен-
ти: засіб, мета, мотив, суб’єкт, об’єкт, результат, спосіб, форма, ціль тощо. 
Вказані складові можна використовувати як критерії при виокремленні дер-
жавно-правових явищ, що обумовлюються фактором людської діяльності. 
При цьому, таке явище може бути об’єктом впливу, засобом діяльності, ме-
тою або результатом, чинником зовнішнього впливу тощо. У всіх випадках 
проявляється певне співвідношення людини і явища, зумовлене включенням 
особистості у складну систему соціальних взаємодій, побудованих на право-
вих стандартах поведінки [43, с. 20]. Діяльнісний підхід передбачає розгляд 
первинного явища у контексті активності різних суб’єктів та їх груп. 
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З точки зору використання діяльнісного підходу правовий механізм 
визначають як певну конструкцію, яка передбачає дію послідовно організо-
ваних елементів, що дають можливість досягти конкретну юридичну ціль з 
дотриманням відповідної процедури [336, с. 13]. 

Структура діяльності, відповідно до необхідних умов здійснення вклю-
чає такі компоненти: суб’єкт, потреба (та мотив), предмет, власне зовніш-
ні та внутрішні умови, знаряддя, процес, результат. Структура діяльності 
відповідно до сторін (компонентів) розв’язання задачі включає: змістову, 
операційно-організаційну та мотиваційну сторони. Цілеспрямованість (до-
цільність) діяльності полягає в тому, що вона завжди спрямовується свідо-
мо поставленою метою, зорієнтована на досягнення мети, регулюється нею. 
Саме у цілеспрямованій діяльності забезпечується єдність суб’єктивного та 
об’єктивного, при тому що об’єктивність забезпечується предметністю ді-
яльності [315, с. 239]. При цьому, дослідники модифікують таку структуру в 
різних аспектах.

Так, Ю. Пацурківський розглядає механізм реалізації права з точки зору 
суб’єктно-об’єктної взаємодії. Визначає його як діяльність суб’єкта права, 
зобов’язаної сторони, законотворчого органу, правозастосовного органу та 
юридичні норми, які регулюють їх діяльність [272, с. 62]. Схожий підхід об-
ґрунтовує Д. Подпіснов, який вбачає під механізмом реалізації норм права 
складний процес, до якого входять такі елементи взаємодії як: суб’єкт реалі-
зації, об’єкт реалізації (певний план, припис, ідея), усвідомлювана суб’єктом 
можливість втілення об’єкта у реальність, спосіб такого втілення та його ре-
зультат [275, С. 34–38]. Діяльність суб’єктів заснована на системі правових 
норм, які є основоположним елементом такого механізму. Погоджуючись з 
авторами, все ж зауважимо, що правовий механізм не може складатись лише 
з діяльності суб’єктів щодо їх впливу на об’єкт. 

До суб’єктивної складової механізму реалізації прав і свобод М. Бай му-
ратов та О. Батанов відносять різні ланки державного механізму, всі органи 
державної влади та органи місцевого самоврядування. Конституція України 
створює потужну систему гарантування прав і свобод людини і громадянина, 
які є елементом відповідного механізму [27]. Гарантії є органічною складо-
вою механізму реалізації норм та принципів права.

Правореалізуюча діяльність супроводжується активним, безпосереднім 
використанням спеціально-юридичних засобів імперативного, легітимізова-
ного характеру, які становлять нормативно-правовий механізм цієї діяльності 
і надають їй особливого спеціалізованого характеру, відмінного від фактич-
ної правомірної поведінки і правової активності [183, с. 291]. Без зв’язуючих 
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елементів та інструментарію жоден механізм не може функціонувати. Він на-
повнений формами, функціями, цілями, гарантіями та внутрішніми зв’язками.

На думку О. Зайчука та Н. Оніщенко, юридичний механізм реалізації 
права відбувається в три етапи. На першому етапі здійснюється процес закрі-
плення природних прав, даних людині від народження позитивним правом. 
На другому —  закон через певні механізми набуває форми, що закріплює 
суб’єктивні права та юридичні обов’язки суб’єктів. На третьому — відбува-
ється власне реалізація права, безпосереднє втілення правової норми в діяль-
ності суб’єктів права [132, с. 259]. Подібну концепцію циклічного правового 
механізму, що поєднує правотворчу, нормотворчу, інтерпретаційну і право-
застосовну діяльність, у контексті цього дослідницького підходу, необхідно 
визнати найбільш повною. 

Безумовна перевага діяльнісного підходу у дослідженні механізму ре-
алізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
полягає у поглибленій оцінці ролі суб’єктів у процесі реалізації цього прин-
ципу. Але, механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади не можна розглядати з використанням єдиного підхо-
ду, ізольовано від інших. 

Відповідно до іншого, не менш поширеного методологічного підходу, 
правові механізми визначають як інструменти досягнення певного результа-
ту (мети) з використанням різних засобів. Такий методологічний підхід отри-
мав назву — інструментальний. 

Використання інструментального підходу обумовлена тим, що однією з 
основних ознак права є  здатність бути засобом досягнення важливих цілей. 
Сучасне використання інструментального підходу має такі особливості. По-
перше, посилання на його значущість для розгляду окремих аспектів інстру-
ментального буття права. По-друге, використання інструментального підходу 
і його категорій на міжгалузевому рівні без їх узагальнюючого аналізу і часто 
без посилань на методологію дослідження. По-третє, теоретичний розвиток 
окремих категорій, що входять до інструментального підходу (найчастіше 
безпосилань на методологію дослідження) [148, с. 239]. Правовий механізм 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
згідно цього підходу розглядається як інструмент досягнення мети принципу. 

Основною умовою побудови ефективного правового механізму є про-
гнозування його впливу на державу, громадянське суспільство і суспільні 
відносини. 

Під реалізацією норм права розуміють досягнення тієї мети, яка пе-
реслідувалася при їх виданні [327]. Мета реалізації принципу гласності і 
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відкритості діяльності органів судової влади — це основний запланований ре-
зультат, на який спрямоване функціонування всього механізму. Визначення 
мети дозволяє глибше зрозуміти його сутність. 

Механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади діє з єдиною метою та виконує низку завдань. 

Формування принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади та його мети відбулося з усвідомленням ідеї служіння судом громад-
ським інтересам.

Метою законодавчого закріплення принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади є досягнення публічності судового процесу, 
оскільки суд виносить рішення іменем держави та в інтересах всього суспіль-
ства. На сьогодні, ця  процесуальна вимога еволюціонувала і набула ширшо-
го змісту. 

Доступність публічної інформації — це гарантія становлення будь-яко-
го демократичного суспільства,  умова розвитку громадського контролю. 
Об’єктивне інформування суспільства про діяльність судової влади сприяє 
відновленню довіри громадськості до суду і держави загалом.

Відкритістю судового процесу створює гарантії діяльності судової вла-
ди в інтересах людини, суспільства і держави. Прозорість судочинства ви-
ключає прийняття неправосудних рішень, корупцію. Публікування судових 
рішень зумовлює їх передбачуваність. 

Отож, мета забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади складається з кількох елементів: 1) гарантування прав 
і свобод людини; 2) зміцнення принципів демократії і верховенства права 
через надання доступу до інформації про судову владу; 3) забезпечення до-
ступності і справедливості правосуддя.

Кожен механізм має свою особливу структуру, що дозволяє йому бути 
засобом досягнення конкретної цілі. Мета правового механізму є сталою, але 
її розвиток, удосконалення і модернізація є повсякчасною потребою сучасно-
го суспільного розвитку.

З точки зору інструментального підходу, категорії механізм правового 
регулювання, механізм реалізації права, механізм дії права мають різний 
зміст, однак ґрунтуються та тому, що це сукупність правового інструмента-
рію, який обумовлює дію цих механізмів; системний комплекс юридичних 
засобів, що мають структурну єдність та логічну послідовність; сукупність 
засобів, які виконують специфічні завдання та функції, здійснюють вплив на 
свідомість та поведінку суб’єктів. Механізми відрізняються за своєю приро-
дою та функціональним призначенням, але вони спрямовані на досягнення 
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конкретних цілей [336, с. 17]. Для інструментального підходу важливою є 
орієнтація на ціль правового механізму, що часто супроводжується непропо-
рційною увагою до його структури. 

Механізм реалізації права як інструмент є системою різнорівневих пра-
вових засобів регулятивного і охоронного спрямування, які уможливлюють 
втілення у життя прав і свобод. Використання таких правових засобів у прак-
тичній площині дозволяє досягти бажаного соціального результату. Засоби 
досягнення цілей складають основу правового механізму, з чим складно 
погодитись, оскільки засоби слугують знаряддям, перш за все, суб’єктам у 
якій-небудь діяльності. 

Реалізація права є кінцевим етапом механізму правового регулювання, 
вона має тісні зв’язки з механізмом правотворчості. 

Не зважаючи на різницю вищезазначених наукових суджень, основана 
ідея правових механізмів за інструментальним підходом є сталою і незмін-
ною — це інструмент, що має виконувати певні функції і досягти визначе-
ної мети. Для правових механізмів властива постійність дії, тому досягнення 
мети є не одиничним результатом, а триваючим процесом. Незважаючи на 
очевидні переваги інструментального підходу, необхідно визнати його по-
верхневим, неповним,  спрощеним.

Розгляд державно-правового явища як інструменту досягнення цілей не 
завжди охоплює такий його аспект, як необхідність, «потрібність» суспіль-
ству. Має місце ототожнення інструментарію досягнення цілей та інституцій-
ної системи з позиції функціонування системи правосуддя, правоохоронної 
системи та того, що традиційно вкладається в поняття «інституційний блок 
правової системи». Таке бачення проблеми суттєво звужує сферу можливо-
го дискурсу навколо того, чи є право самостійною сферою, адже він вияв-
ляється зведеним лише до питань правозастосування й у рідких випадках 
правоінтерпретації. Такий підхід так, чи інакше характеризує специфіку по-
страдянського дискурсу про право [360, с. 204]. Тому, інструментальний під-
хід має багато спільного з концепцією юридичного позитивізму.

Правові механізми загалом та механізм реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади зокрема слід розглядати систем-
ніше, оскільки вони складаються з різноманітних компонентів. Їх функціону-
вання не може бути ізольованим від забезпечення державних інтересів, але 
їх пріоритетною метою є задоволення інтересів суспільства. Досліджувати 
їх як окремі інструменти недостатньо з огляду на наявність між ними тісних 
зв’язків. Тому, науковці схильні використовувати саме системний підхід до 
аналізу державно-правових явищ і механізмів. 
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Серед дослідницьких методологічних підходів, основну увагу вчених 
зосереджено системному. Спостерігається його викоритсння у  більшості 
правничих дослідження, а звернення до системи притаманне майже кожній 
комплексній наукові розвідці. Ціннісною особливістю системного підходу 
є посилена увага до важливих структурних, логічних, змістовних та функ-
ціональних зв’язків між окремими елементами досліджуваного правового 
механізму.

Системний підхід є універсальним інструментом пізнавальної діяль-
ності: як система може бути розглянуто будь-яке явище. Системний метод 
незамінний в пізнанні і конструюванні складних динамічних цілістностей. 
Слід зауважити, що у тих галузях знань, де аналітично здобутого матеріалу 
накопичилося досить, виникає нагальна потреба в його інтеграції та систе-
матизації [136, с. 39]. Традиційно систему визначають через сукупність взає-
мопов’язаних елементів,  розуміння змісту яких і складає загальне уявлення 
про всю систему.

Так, М. Гнатюк розглядає механізм реалізації права як особливу правову 
підсистему механізму правового регулювання, що містить у собі відповід-
ні регулятивні та охоронні правові засоби, за допомогою яких об’єктивне і 
суб’єктивне право втілюється у фактичній поведінці суб’єктів, тобто зале-
жить від їх вольової діяльності з метою досягнення відповідного правового 
результату [95, с. 4]. При дослідженні механізму реалізації норм та прин-
ципів права важливо враховувати їх галузеву приналежність. Різниця між 
принципами, що закріплені в Конституції України та іншими галузевими 
принципами права впливає на сутність механізмів їх реалізації. 

Досліджуючи механізм реалізації конституційних норм, О. Кушніренко 
і Ю. Тодика зазначають, що він складається з: юридичного (правового) бло-
ку; інституційного блоку; соціально-економічної і політичної ситуації; рів-
ня правової і загальної культури, моралі; соціально-психологічної ситуації 
в країні; історичного етапу розвитку держави і суспільства, геополітичного 
чинника [169, с. 53-54]. Названі соціальні, політичні, економічні, психоло-
гічні та інші умови представляють собою загальносоціальні гарантії реалі-
зації конституційних норм. І загальні, і спеціальні гарантії — умови, засоби, 
способи, що забезпечують належну реалізацію визначених законодавством 
принципів права, є складовою механізму реалізації принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади.

У виробленій В. Федоренко концепції механізму реалізації основних мі-
жгалузевих конституційних засад судочинства України запропоновано три 
його структурні блоки: юридичний, інституційний та соціальний [346, с. 78]. 
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Структура такого механізму видається неповною. Механізм реалізації прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади є динамічним, 
він постійно перебуває в інтенсивному русі. Інтенсивна дія механізму відбу-
вається за рахунок взаємодії його елементів, в першу чергу, через діяльність 
суб’єктів реалізації принципу гласності і відкритості. Тому, такий механізм 
є соціальною системою. 

Використання системного підходу дозволяє розглядати механізм реалі-
зації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади як 
складне, цілісне явище, що побудоване з різних елементів, які мають стійкі 
взаємозв’язки та закономірності розвитку.

Дослідження, що засновані на системному підході, часто мають низку 
методологічних неточностей. Як правило, вони обмежуються одним із спосо-
бів опису системи, наприклад структурним або функціональним. За рамками 
досліджень залишаються інші сторони системного підходу, такі як компо-
нентна, інтегративна, синергетична. У багатьох теоретичних роботах до-
пускається звуження системи без координації її з оточуючими проблемами. 
Об’єкт дослідження наділяється самостійними властивостями і вивчається як 
окреме явище, не пов’язане з контекстом. Сучасна теорія держави і права не-
рідко обмежується розглядом внутрішньої будови системи. При цьому, поза 
увагою залишається зовнішня сторона — сфера (оточення системи). Одним 
із параметрів системи є її взаємодія із цим оточенням [90, с. 18]. Зовнішні 
умови, середовище  функціонування правових механізмів є одним із пріори-
тетних напрямів досліджень, оскільки вони найбільш інтенсивно впливають 
на його зміст.

Методологічні підходи не ізольовані одне від одного і можуть мати ін-
тегративний характер, що зумовлює появу похідних (повторних, синтезова-
них) підходів [196, c. 24]. Бажання об’єднати інструментальний, діяльнісний 
і системний підходи в єдиний методологічний підхід дало в результаті утво-
рення комплексного інтегративного підходу.

Ряд авторів онтологічною основою інтегративного підходу називають 
комунікацію та засноване на ній комунікативне праворозуміння. На думку 
деяких прихильників комунікативної концепції права, правова норма, маючи 
лише певне текстуальне вираження, адресується одержувачам, які певним чи-
ном інтерпретуючи значення тексту, перетворюють його положення у власні 
дії. Зворотній характер комунікації (або її діалогічність) полягає у тому, що у 
випадку, якщо поведінка учасників правовідносин відповідає моделі, закла-
деної в диспозиції правової норми, то така поведінка розглядається законо-
давцем як правомірна й не вимагає втручання в цю діяльність спеціальних 
уповноважених суб’єктів. Якщо ж дії неправомірні, то ці суб’єкти примусово 
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забезпечують реалізацію приписів правової норми, у тому числі, з викорис-
танням різного роду санкцій та інших заходів впливу [92, с. 98]. Аспект ко-
мунікації у системі реалізації  принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади проявляється на рівні інтерпретації цього принципу, 
виконання, використання і дотримання його вимог.

Щодо використання інтегративного підходу при дослідженні механізму 
реалізації норм права, доцільно привести наступні приклади. 

О. Чуб розглядає у двох площинах конституційний механізм реалізації 
права громадян на участь в управлінні. По-перше, як сукупність норматив-
них та інституційних елементів (статичний аспект); по-друге, — як процес, 
тобто сукупність конкретних форм його здійснення у фактичній поведінці, 
діяльності громадян України, як реальну практику здійснення політичної 
участі (динамічний аспект) [364]. Форма є невід’ємною стороною правового 
явища і процесу. Механізм реалізації будь-якої норми чи принципу права не 
може функціонувати без конкретних форм. 

Має комплексний характер вироблена вітчизняними конституціоналіс-
тами А. Колодієм та А. Олійником концепція механізму реалізації прав і сво-
бод як єдність правових та інших засобів, прийомів і способів, за допомогою 
яких матеріалізуються (фактично втілюються) права, свободи та обов’язки 
людини і громадянина. Механізму реалізації прав, свобод та обов’язків лю-
дини і громадянина притаманні такі елементи, як юридично значуща діяль-
ність суб’єктів, а також стадії реалізації суб’єктивного права. Цей механізм 
повинен містити: а) гарантії їх здійснення; б) юридичні елементи механізму 
реалізації (норми, факти, відносини, документи, форми і методи організації 
здійснення прав, свобод та обов’язків); в) процес практичного втілення не-
обхідного у дійсність; г) умови і фактори такого процесу [164, с. 257-258]. 
Вважаємо, що зазначений висновок є справедливим та обґрунтованим, 
оскільки закріплює більш узагальнюючий підхід.

Дослідження механізму реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади не може обмежуватись використанням 
єдиного підходу, оскільки кожен підхід дає можливість поглянути на різні 
особливості і властивості цього механізму по-новому. Використання одно-
го методологічного підходу (інструментального, діяльнісного, системного 
та ін.) для дослідження певного явища, не виключає достовірність наукових 
результатів іншого. Тому, вказані методологічні підходи не ізольовані, а на-
впаки доповнюють одне одного. 

Отже, механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади, з точки зору діяльнісного підходу, означає активність 
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різних суб’єктів (учасників) суспільно-правових відносин щодо приведення 
в дію вимог цього принципу. Згідно інструментального підходу, такий ме-
ханізм розглядається як інструмент досягнення мети принципу гласності і 
відкритості. Йому властива постійність дії, тому досягнення мети є триваю-
чим процесом. З точки зору системного підходу, механізм реалізації принци-
пу гласності і відкритості діяльності органів судової влади визначається як 
складне, цілісне явище, що побудоване з різних елементів, які мають стійкі 
взаємозв’язки та закономірності розвитку. Зовнішні умови, середовище його 
функціонування найбільш інтенсивно впливають на його зміст. В контексті 
інтеграційного підходу увага зосереджується на комунікаційному аспекті в 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, 
що проявляється на рівні інтерпретації цього принципу, виконання, викори-
стання і дотримання його вимог. 

Узагальнюючи результати використання різних методологічних підходів 
до дослідження теорії правових механізмів та реалізації права, використову-
ючи метод аналогії і порівняння, можна виділити наступні ознаки механізму 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади:
1)   це організована, постійно діюча, динамічна, багатоелементна система, 

що характеризується наявністю внутрішніх взаємозв’язків елементів і 
функціональним спрямуванням на досягнення комплексного результату 
(з дотриманням відповідної процедури) — забезпечення демократичнос-
ті судової влади, доступності публічної інформації; 

2)   механізм забезпечує реалізацію одного з конституційних принципів 
судочинства, тому він посилений особливим захистом Конституції 
України;

3)   забезпечує реальне втілення у суспільних відносинах принципу гласно-
сті і відкритості діяльності судової влади; 

4)   реалізація принципу гласності і відкритості у діяльності органів судової 
влади здійснюється через правомірну, цілеспрямовану, соціально корис-
ну поведінку суб’єктів;

5)   реалізація принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади здійснюється в межах правовідносин (галузевих процесуальних);

6)   механізм послуговується системою форм і способів реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Застосування є 
специфічною і домінуючою формою його реалізації; 

7)   функціонування механізму забезпечується державою та громадянським 
суспільством, загальними (соціальними) і спеціальними (юридичними) 
гарантіями.
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Ознаки механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади дають можливість визначити ті аспекти, без яких 
його існування неможливе. Принагідно зазначимо, що наведений перелік ос-
новних ознак не є вичерпним і заслуговує додаткової уваги.

Ключовим у дослідженні механізму реалізації принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади є з’ясування  його структури.  

Основу правових механізмів, безумовно, становлять норми права, за-
кріплені в офіційних документах компетентних правотворчих органів — 
нормативно-правових актах (законах і підзаконних нормативно-правових 
актах). Завдяки опосередкуванню юридичними формами й засобами та за-
стосуванню численних правових механізмів загальнолюдські ідеали тран-
сформуються в реальну соціополітичну практику — відбувається якісне 
впорядкування суспільних відносин, публічне управління досягає свого 
результату. Безперечно, якість управлінської діяльности визначається тим, 
наскільки широким є спектр правових можливостей, які визнаються за люди-
ною, й наскільки гарантована / забезпечена їх реалізація. Таким чином, права 
людини визначають не лише стан людини в суспільстві, а є індикатором стану 
суспільства з погляду гуманістичних, демократичних цінностей [128, c. 180]. 
Реалізація принципу гласності і відкритості діяльності органів судової вла-
ди передбачає втілення у життя низки норм, що визначають і деталізують 
його зміст, сутність та мету. Нормативно-правова основа будь-якого явища 
є продуктом правотворення. Правотворчість і правореалізація — два нероз-
ривно пов’язаних процеси, що не можуть існувати відокремлено. Основне 
призначення правотворчості — сприяти перетворенню, розвитку засобів та 
способів правового регулювання суспільних відносин [219, с. 228]. Це ос-
новний, початковий елемент механізму правового регулювання, що в свою 
чергу включає, окрім правотворчості, правореалізацію та правотлумачення.

Розробка та прийняття нормативно-правового акту є першочерговим 
етапом у механізмі правового регулювання. Після цього, правореалізація  
стає інструментом втілення у життя вимог правових норм. 

Правова основа забезпечення принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади спрямована на: регулювання організації і функціо-
нування механізму реалізації цього принципу; встановлення правових форм, 
принципів, гарантій взаємодії суб’єктів його забезпечення; встановлення 
меж інформаційної відкритості судів, які б виключали можливість проти-
правних дій тощо.

Правова регламентація відповідних суспільних відносин відбуваєть-
ся через закріплення принципу гласності і відкритості діяльності органів 
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судової влади у законодавстві та підзаконних нормативно-правових актах, 
інших джерелах права. Система норм, що закріплюють принцип гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади є елементом механізму його 
реалізації. 

Сюди ж варто віднести акти тлумачення правових норм. Пояснення змі-
сту і мети принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
у актах офіційного тлумачення сприяє об’єктивному його застосуванню. Цей 
принцип є об’єктом офіційного (нормативного і частіше казуального) та не-
офіційного тлумачення. 

У правовій сфері, на відміну від будь-якої іншої сфери суспільного жит-
тя, коли йдеться про реалізацію, мається на увазі поєднання дії конкретних 
суб’єктів (рідше — бездіяльності цих суб’єктів) з об’єктом — «реалізація 
(діяння, дія, бездіяльність) норм права (об’єкта дії)» [49, с. 5]. Встановлення 
норм права спрямоване на організацію належної поведінки суб’єктів права. 
Наслідком реалізації норми права є їх правомірна, належна, корисна поведін-
ка — це основоположний аспект правореалізації. 

Правомірна поведінка суб’єктів права — це будь-які вчинки учасників 
суспільних відносин, що засновані на правових приписах або є такими, що 
не заборонені ними [124, с. 47]. Отже, суб’єкти реалізації норм права є ос-
новним елементом механізму реалізації норм права і, відповідно, принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 

Дослідники механізму реалізації права включають у його структуру ін-
ституційний елемент. Поняттям «інститут», «інституція» позначають устано-
ви, органи, організації. Проте, про суб’єктів реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади не можна говорити лише як про 
сукупність інституцій. Реалізація норм права здійснюється і фізичними та 
юридичними особами без участі компетентних органів, тому перелік суб’єк-
тів реалізації не обмежений суто державними та громадськими інституціями. 

Водночас, існує необхідність владного впливу компетентних органів, 
окремих суб’єктів, які наділені відповідними повноваженнями на процес 
реалізації встановлених правил, що передбачає правозастосовну діяльність 
[152, с. 33]. Її можуть здійснювати державні органи, установи, державні й 
недержавні підприємства, громадські організації та навіть окремі особи за 
умови, що державою (законодавством) їм надано відповідні повноваження 
[55, с. 8]. Перелік органів, що сприяють реалізації та застосовують принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади отримає подальшу 
конкретизацію в цьому дослідження. 

Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади є 
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предметом галузевої реалізації норм права. Як зазначає В. Федоренко, для мі-
жгалузевих конституційних засад судочинства державною інституцією, що 
реалізує їх є суд. Участь інших органів та їх представників у судочинстві за-
лежить від його виду (цивільне, господарське, адміністративне чи криміналь-
не) та категорії справи. Вони є складовою частиною інституційного блоку 
механізму реалізації галузевих конституційних засад судочинства, оскільки в 
різних видах судочинства приймають участь різні органи державної влади та 
місцевого самоврядування [346, с. 79]. Отже, до суб’єктів реалізації принци-
пу гласності і відкритості діяльності органів судової влади слід віднести: ор-
гани державної влади та місцевого самоврядування; державні й недержавні 
установи, підприємства, організації; інститути громадянського суспільства; 
фізичних осіб. Серед них слід виділити особливих суб’єктів — суди та засо-
би масової інформації.

Названі суб’єкти не можуть реалізувати принцип гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади хаотично, непослідовно, нетипово, оскіль-
ки особливістю правореалізації є процедурний характер, наявність форми і 
змісту. 

Принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади при-
таманні загальні для конституційних норм форми і способи реалізації. Форми 
реалізації норм права є системоутворюючими елементами, а зв’язки, що іс-
нують між ними поділяються на: внутрішні (між самими елементами, між 
формами реалізації норм права) та зовнішні, які пов’язують як кожну форму 
реалізації норм права, так і реалізацію норм права в цілому [48, c. 14]. Форми 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
є складовою механізму його реалізації.

У теорії права розрізняють різні форми реалізації норм права, їх видова 
різноманітність залежить від специфіки суспільних відносин, що підлягають 
регулюванню, особливостей норм права (зокрема, їх гіпотез і диспозицій), а 
також особливостей поведінки суб’єктів, які реалізують ці норми [53, с. 275]. 
Із використанням множинності критеріїв, форми реалізації норм права по-
діляють, зокрема: за суб’єктами реалізації; за предметом реалізації; за зміс-
том норм, які реалізуються; за характером поведінки щодо втілення у життя 
норм; за характером стимулу до реалізації; за фактичним результатом вті-
лення у життя правових норм [48, с. 21–22; 267]; залежно від юридичного 
механізму забезпечення норми; залежно від методів, якими забезпечується 
реалізація правових норм; залежно від проміжку часу, який вона займає [133, 
с. 406] тощо. Ключовим критерієм розмежування форм реалізації норм права 
є їх видова диференціація на забороняючі, зобов’язуючі та уповноважуючі. 
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Кожен із зазначених видів норм потребує особливого способу реалізації, що 
обумовлено їх специфікою та метою.

Спосіб — спеціальна дія, прийом або система прийомів, яка дає можли-
вість зробити, здійснити що-небудь, досягти чогось [41, с. 578]. Залежно від 
способу здійснення норм права виділяють такі форми їх реалізації: дотриман-
ня, використання, виконання і застосування. Такий підхід підтримують вчені: 
Л. Авраменко, С. Алексєєв, А. Берченко, О. Коренєв, В. Колпаков, Т. Ко ло-
моєць, 3. Кісіль, В. Лазарєв, В. Лучин, Р. Мельник, С. Мосьондз, І. Муха-
чева, Л. На ли вайко, П. Недбайло, I. Пастух, О. Петришин, С. Стеценко, 
О. Си ньова, О. Скакун, Ю. Ткаченко, М. Цвік та ін.

Реалізація правових норм здійснюється на двох рівнях: 1) нормальна ре-
алізація; 2) забезпечувальна реалізація. У першому випадку реалізація норм 
права здійснюється безпосередньо у повсякденному житті громадян через 
їх виконання, використання і дотримання. Забезпечувальна реалізація має 
місце тоді, коли для втілення норми права необхідне втручання уповнова-
женого суб’єкта. 

Через зазначені форми здійснюється реалізація принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади в комплексі. Застосування принци-
пу гласності і відкритості діяльності органів судової влади є специфічною і 
домінуючою формою його реалізації. Науковий аналіз форм дозволить зро-
бити висновки про ефективність реалізації досліджуваного принципу зага-
лом і віднайти прогалини та напрями удосконалення цього процесу. 

Ще одним важливим елементом механізму реалізація принципу гласно-
сті і відкритості діяльності органів судової влади, що підтверджується низ-
кою теоретико-правових розвідок вітчизняних дослідників, є його гарантії. 
Конституція та закони України закріплюють принцип гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, передбачають організаційні і правові заса-
ди його забезпечення. Але, жодна, навіть досконала норма не буде діяти без 
належних і дієвих механізмів її гарантування. 

В норми, що закріплюють принцип гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади вже інтегровано певні умови їх дії, але вони не спроможні 
самі по собі забезпечити і гарантувати свою реалізацію. Для цього потрібен, 
в першу чергу, державний вплив. Гарантії виникають як реакція держави на 
загрози як об’єктивного, так і суб’єктивного характеру, які існують у зв’язку 
із реалізацією особою своїх прав, відстоювання власних законних інтересів 
[138, с. 16]. Гарантії реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади є складовою його змісту, як і складовою механізму 
реалізації цього принципу. Дієвість і ефективність таких гарантій свідчить 
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про реальність досягнення мети принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади.

Гарантії — це система умов і засобів, що забезпечують реалізацію пра-
вових норм відповідно до цілей, які вони декларують [297]. Гарантії реаліза-
ції принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади — це 
закріплені законодавством умови, засоби та способи забезпечення дотриман-
ня, виконання, використання та застосування цього правового принципу.

Системність є однією з основоположних властивостей гарантій принци-
пу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Гарантії можуть 
реалізувати свою мету тоді, коли діють в єдиній узгодженій системі. Якість 
такої системи залежить від ефективності правового забезпечення кожної ок-
ремої гарантії.

Отже, проведений аналіз дозволяє систематизувати та виділити такі еле-
менти досліджуваного механізму: 
1)   нормативно-правова основа принципу гласності і відкритості діяльності 

органів судової влади; 
2)   суб’єкти реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 

судової влади; 
3)   системоутворюючі зв’язки — мета, форми, способи, гарантії реалізації 

принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.
Принцип гласності і відкритості судочинства за сучасних умов, з ураху-

ванням розвитку інформаційно-комунікаційних технологій, суттєво збагачу-
ється за рахунок нових форм його реалізації через традиційні ЗМІ та Інтернет 
[104, с. 39]. Тенденція до розширення змісту цього принципу обумовлена за-
гальною активізацією принципів демократії та свободи слова і діяльності ЗМІ. 

Ефективність механізму реалізації принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади можна розглядати як співвідношення мети 
його функціонування і результату. Вона визначається цілісністю і якістю ок-
ремих його складових. 

З прикладної точки зору, експертне середовище оцінює стан реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади в Україні 
як недостатній, вказуючи на формалізм висвітлення інформації судами.

Низька ефективність реалізації принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади є однією із причин суспільного напруження, не-
довіри громадян до суду. Крім того, спостерігаються суттєві відмінності у 
підходах законодавця щодо поєднання та змісту принципів гласності, відкри-
тості судового розгляду та його фіксування технічними засобами, які зміню-
вались із плином часу, натомість не є однаковими й у сучасних законодавчих 
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актах [242, с. 129]. Необ’єктивне висвітлення публічної інформації судом є 
загрозою демократичним цінностям українського суспільства. 

В Україні механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади остаточно не сформовано. Результати проведеного 
дослідження сприятимуть послідовному, комплексному і системному завер-
шенню його формування. Результатами дослідження є наступні висновки:
1.  Дослідження механізму реалізації принципу гласності і відкритості ді-

яльності органів судової влади не обмежується використанням єдиного 
методологічного підходу, оскільки кожен підхід дає можливість погля-
нути на різні його особливості і властивості по-новому. Механізм реалі-
зації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, 
з точки зору діяльнісного підходу, означає активність різних суб’єктів 
(учасників) суспільно-правових відносин щодо приведення в дію вимог 
цього принципу. Згідно інструментального підходу, такий механізм роз-
глядається як інструмент досягнення мети принципу гласності і відкри-
тості. Йому властива постійність дії, тому досягнення мети є триваючим 
процесом. З точки зору системного підходу, механізм реалізації прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, визнача-
ється як складне, цілісне явище, що побудоване з різних елементів, які 
мають стійкі взаємозв’язки та закономірності розвитку. Зовнішні умови, 
середовище його функціонування найбільш інтенсивно впливають на 
його зміст. В контексті інтеграційного підходу, увага зосереджується на 
комунікаційному аспекті у реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади, що проявляється на рівні інтерпретації 
цього принципу, виконання, використання і дотримання його вимог. 

2.   Механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльності орга-
нів судової влади є складовою комплексного механізму реалізації засад 
правосуддя та судової влади. Механізм реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади — система взаємоузгодже-
них елементів, спрямована на врегулювання діяльності уповноважених 
суб’єктів у встановленні та забезпеченні гласності і відкритості у сфері 
судової влади відповідно до національного законодавства та міжнарод-
них стандартів.

3.   До ознак механізму реалізації принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади слід віднести наступні: 1) організована, 
постійно діюча, динамічна, багатоелементна система, що характеризу-
ється наявністю внутрішніх взаємозв’язків елементів і функціональним 
спрямуванням на досягнення комплексного результату з дотриманням 
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відповідної процедури; 2) механізм забезпечує реалізацію одного з кон-
ституційних принципів судочинства, тому він посилений особливим 
захистом Конституції України; 3) забезпечує реальне втілення у суспіль-
них відносинах принципу відкритості і гласності діяльності органів су-
дової влади; 4) реалізація принципу відкритості і гласності у діяльності 
органів судової влади здійснюється через правомірну, цілеспрямовану, 
соціально корисну поведінку суб’єктів; 5) реалізація принципу гласно-
сті і відкритості діяльності органів судової влади здійснюється в межах 
правовідносин (галузевих процесуальних); 6) механізм послуговується 
системою форм і способів реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади. Застосування є специфічною і до-
мінуючою формою його реалізації; 7) функціонування механізму за-
безпечується державою та громадянським суспільством, загальними 
(соціальними) і спеціальними (юридичними) гарантіями.

4.   Структурними елементами цього механізму є: 1) нормативно-право-
ва основа принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади; 2) суб’єкти реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади; 3) системоутворюючі зв’язки — мета, форми, 
способи, гарантії реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади.

 2.2. Характеристика елементів механізму реалізації
принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади

Доступність і відкритість інформації про діяльність органів судової вла-
ди забезпечує обізнаність громадян про якість здійснення правосуддя та рі-
вень верховенства права, активізує розвиток громадського контролю, сприяє 
запобіганню корупції. Перевагою відкритої діяльності органів судової влади 
є її вплив на демократизацію держави в цілому. Принцип гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади є сучасною, міжнародно визнаною 
тенденцією розвитку цієї гілки влади, що забезпечується кожною демокра-
тичною, правовою державою світу.

Різні аспекти забезпечення принципу гласності і відкритості (транспа-
рентності, публічності, інформаційної відкритості тощо) діяльності органів 
державної влади та місцевого самоврядування досліджували вітчизняні та 
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зарубіжні вчені. Складові забезпечення відкритої діяльності органів державної 
влади вивчали такі науковці, як В. Авер’янов, О. Бандурка, Ю. Битяк, В. Га-
ра щук, Т. Коломоєць, Л. Наливайко, Т. Пахомова, А. Пухтецька, В. Серьогін 
та ін. Окремі питання забезпечення відкритості судової влади стали пред-
метом дослідження таких вчених як: О. Абросімов, А. Безуглов, І. Верба, 
Л. Воскобітова, В. Гончар, В. Городовенко, В. Кондратенко, О. Кошова, 
В. Кряж ков, М. Кузьміна, І. Марочкін, А. Марущак, О. Овсяннікова, О. Овча-
ренко, В. Олійник, І. Петрухін, М. Погорецький, М. Савенко, Р. Сафаров, 
Н. Сібі льова, В. Стефанюк, О. Харитонов та ін. Не втрачають актуальності 
наукові розвідки, присвячені правовому та інституційному забезпеченню 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади, його га-
рантуванню в умовах стрімкого розвитку та оновлення законодавства про су-
доустрій і статус суддів.

Множинність напрямів, форм і способів забезпечення принципу гласно-
сті і відкритості діяльності органів судової влади обумовлює складність та 
багаторівневість його реалізації. 

Пріоритетною у цьому процесі є саме правова основа. Статус судових 
органів і важливість функцій, які вони виконують, потребують чіткості та 
ефективності законодавчого визначення меж інформаційної відкритості суду 
з метою недопущення порушення прав і свобод людини. Отож, дослідження 
нормативно-правових основ принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади потребує першочергової уваги.

 2.2.1. Нормативно-правова основа реалізації принципу 

гласності і відкритості діяльності органів судової влади

Перш ніж визначати систему правового забезпечення принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади, необхідно враховувати, 
що цей принцип за своїм змістом є вужчими, ніж транспарентність судової 
влади та доступність правосуддя [75, с. 87; 104, c. 40; 179, с. 14; 266, с. 74]. 
Визначаючи правові межі реалізації такого принципу, треба враховувати, що 
у вітчизняному законодавстві «суд» має три значення: 1) суд як орган дер-
жавної влади, наділений владними повноваженнями; 2) суд як юридична осо-
ба публічного права; 3) суд як орган, що здійснює правосуддя у встановленій 
законом процесуальній формі [308]. 

В основу правового забезпечення принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади покладено Конституцію України. Її засадничі 
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положення деталізовано у системі законів та підзаконних нормативно-право-
вих акт ів. Конституційні засади діяльності органів судової влади сформовано 
на основі та з урахуванням міжнародних правових стандартів, що закріплені 
в ключових міжнародних актах у сфері прав людини, забезпечення демокра-
тії та верховенства права. Для комплексного розуміння правового забезпе-
чення реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади необхідним є аналіз зазначених складових.

Основний Закон визначає Україну демократичною державою (ст. 1), що 
гарантує свободу слова (ст. 34) і заборону цензури (ст. 15). В ст. 34 Конституції 
України гарантовано право кожного на інформацію — вільно збирати, збері-
гати, використовувати і поширювати інформацію усно, письмово або в інший 
спосіб. Це право передбачає доступ до інформації про діяльність державних 
органів, а його обмеження можливе лише з передбачених законом підстав, 
серед яких — підтримка авторитету і неупередженості правосуддя [170; 181, 
с. 52]. У ст. 129 Конституції України прямо передбачено принцип гласності 
судочинства без деталізації його змісту. 

Громадяни отримують реальну можливість реалізувати конституційне 
право на інформацію, якщо держава створює для цього відповідний меха-
нізм та не здійснює активних перешкод. Забезпечення доступу до об’єктив-
ної публічної інформації є передумовою реалізації принципу гласності і 
відкритості діяльності всіх гілок влади. Водночас, коло осіб, які зацікавлені 
в процесуальній та інституційно-організаційній відкритості суду поступово 
розширюється. 

Правове забезпечення доступності, прозорості, відкритості і гласності 
правосуддя є однією з найважливіших гарантій становлення будь-якого де-
мократичного суспільства. Міжнародне співтовариство сформувало систему 
стандартів і принципів організації діяльності судової влади, що відповідають 
інтересам людини і суспільства. 

Найважливіші міжнародні акти з прав людини гарантують належний 
відкритий судовий процес (право на справедливий суд), включаючи елемен-
ти права на публічний розгляд справи. Крім того, судові слухання були пу-
блічними протягом багатьох століть як в Україні, так і у світі. Це свідчить 
про сформованість національної традиції у цій сфері.

У ст. 10, 11 Загальної декларації прав людини від 10.12.1948 р. закріпле-
но невід’ємне право кожного на прилюдний розгляд його справи із додержан-
ням усіх вимог справедливості незалежним і безстороннім судом. У ст. 19 
Декларації передбачено свободу кожного шукати, одержувати і поширювати 
інформацію та ідеї будь-якими засобами [131]. У ст. 14 Міжнародного пакту 
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про громадянські і політичні права від 16.12.1966 р. та в ст. 6 Конвенції про 
захист прав людини і основоположних свобод від 04.11.1950 р. закріплено ана-
логічні положення, відповідно до яких, кожен має право на справедливий пу-
блічний розгляд справи, а преса і публіка можуть не допускатися на судовий 
розгляд з міркувань моралі, громадського порядку чи державної безпеки, або 
коли того вимагають інтереси приватного життя сторін [241]. Також, ці доку-
менти захищають право особи на інформацію та вираження власних поглядів. 

У міжнародному законодавстві принцип гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади органічно корелюється із забороною поширення кон-
фіденційної інформації суддями. В п. 15 Резолюції 40/32, 40/146 Генеральної 
Асамблеї ООН «Основні принципи щодо незалежності правосуддя» від 1985 
р. зазначено, що судді зобов’язані зберігати професійну таємницю щодо сво-
єї роботи та конфіденційну інформацію, отриману в ході виконання ними 
своїх обов’язків [269]. Подібне положення міститься в п. 4.10 Бангалорських 
принципів поведінки суддів від 27.07.2006 р. — конфіденційна інформація, 
яка стала відома судді в силу його посади, не може бути використана ним чи 
розголошена будь-кому з будь-якою метою, що не пов’язана з виконанням 
обов’язків судді [29].

Отож, протягом тривалого часу в міжнародній практиці головним еле-
ментом принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
був публічний судовий розгляд, який став обов’язковим, відповідно до між-
народних актів з прав людини. Основним компонентом процедурної прозо-
рості діяльності судових органів визнано доступ громадян до судових актів, 
які можуть містити більшість документів, що були подані до суду або ство-
рені судом під час процедури розгляду. Мінімальна вимога — це доступність 
рішень суду для широкого загалу.

Тенденції демократизації судової влади, рух до її інформаційної від-
критості та орієнтованості на суспільні запити з’явились значно пізніше і 
стали предметом низки рекомендацій Комітету Міністрів Ради Європи та 
Генеральної Асамблеї ООН.

На потребі забезпечення гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади наголошено в Рекомендаціях CM/Rec (2010) 12 Коміт ету Міністрів 
Ради Європи державам-членам щодо суддів: незалежність, ефективність та 
обов’язки від 17.11.2010 р., де зазначено, що судові провадження та питан-
ня, що стосуються здійснення правосуддя становлять громадський інтерес. 
Право на інформацію щодо судових питань може використовуватись з ура-
хуванням обмежень, встановлених зважаючи на незалежність судової влади. 
Схвалюється створення посад речників судів чи відділів з питань преси та 
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зв’язків з громадськістю у сфері відповідальності судів або при радах суд-
дів чи інших незалежних органах влади. Суддям слід виявляти стриманість 
у відносинах зі ЗМІ. Судді не можуть ефективно здійснювати правосуддя 
без довіри громадськості, адже вони є частиною суспільства, якому служать 
[439]. У Висновку № 7 (2005) Консультативної ради європейських суддів до 
уваги Комітету Міністрів Ради Європи «Правосуддя та суспільство» заува-
жено, що адекватна інформація про функції судової влади та її роль може 
сприяти визнанню судів наріжним каменем демократичних конституційних 
систем [78]. Інформування громадськості визнано компонентом забезпечен-
ня доступності правосуддя. В Рекомендаціях № R (81) 7 Комітету Міністрів 
Ради Європи державам-членам щодо заходів, що полегшують доступ до пра-
восуддя від 14.05.1981 р. закріплено зобов’язання вживати належних заходів 
з інформування громадськості про місцезнаходження і компетенцію судів та 
про порядок звернення до суду або захисту своїх інтересів у судовому поряд-
ку. Інформація загального характеру має надаватись або безпосередньо в су-
дах, або в іншій компетентній службі чи органі влади [300]. Основоположні 
міжнародні акти у сфері прав людини не тлумачать так широко принцип пу-
блічності, що обумовлено різними факторами: раннім етапом їх прийняття, 
головними цілями та цінностями, які вони охороняють. 

Система міжнародних стандартів і рекомендацій мають використову-
ватись в Україні у процесі нормотворчості і правозастосування. Система 
чинних законів конкретизує та деталізує положення Конституції України і 
міжнародних актів, тому заслуговує комплексного вивчення. 

Всі закони, що прямо чи опосередковано забезпечують принцип глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади можна поділити на 
три групи: 
•  інформаційні закони: Закони України «Про інформацію» від 02.10.1992 р., 

«Про доступ до публічної інформації» від 13.01.2011 р., «Про держав-
ну таємницю» від 21.01.1994 р., «Про захист персональних даних» від 
01.06.2010 р., «Про захист інформації в інформаційно-телекомуніка-
ційних системах» від 05.07.1994 р., «Про Національну програму інфор-
матизації» від 04.02.1998 р., «Про друковані засоби масової інформації 
(пресу) в Україні» від 16.11.1992 р., «Про телебачення і радіомовлення» 
від 21.12.1993 р. та ін.

•  закони про судоустрій та статус суддів: Закони України «Про су-
доустрій та статус суддів» від 02.06.2016 р., «Про Конституційний Суд 
України» від 13.07.2017 р., «Про Вищий антикорупційний суд» від 
07.06.20 18 р.; «Про доступ до судових рішень» від 22.12.2005 р., «Про 
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Вищу раду правосуддя» від 21.12.2016 р.; «Про відновлення довіри до 
судової влади в Україні» від 08.04.2014 р. тощо.

•  процесуальні закони: Кримінальний процесуальний кодекс України від 
13.04.2012 р., Цивільний процесуальний кодекс України від 18.03.2004 р., 
Кодекс адміністративного судочинства України від 06.07.2005 р., 
Господарський процесуальний кодекс України від 06.11.1991 р. тощо.
Окремо слід відзначити антикорупційне законодавство та групи законів, 

що встановлюють основи проведення громадського контролю, правовий ста-
тус інститутів громадянського суспільства тощо. Детальної уваги заслугову-
ють деякі закони із зазначеного переліку. 

Основою інформаційної відкритості органів державної влади, в тому 
числі судової, є інформаційне законодавство, що гарантує право на інфор-
мацію, відкритість, доступність інформації, свободу обміну інформацією 
(ст. 2 Закону України «Про інформацію» від 02.10.1992 р.). Серед напрямів 
державної інформаційної політики визначено забезпечення відкритості і 
прозорості діяльності суб’єктів владних повноважень (ст. 3 Закону України 
«Про інформацію» від 02.10.1992 р.). Публічна інформація, що була отрима-
на або створена у процесі виконання суб’єктами владних повноважень своїх 
обов’язків, або, яка знаходиться у володінні суб’єктів владних повноважень 
є відкритою (ст. 1 Закону України «Про доступ до публічної інформації» від 
13.01.2011 р.). Розпорядниками публічної інформації визнаються всі без ви-
нятку органи державної влади. 

Але, якщо публічна інформація, отримана чи створена судом при ви-
конанні ним функцій органу державної влади, або у процесі діяльності як 
юридичної особи, тобто не при здійсненні функції правосуддя, то така інфор-
мація підпадає під дію Закону України «Про доступ до публічної інформації» 
від 13.01.2011 р. Натомість, на інформацію, отриману чи створену судом, як 
органом правосуддя в процесі судочинства, його дія не поширюється [308]. 
Для подолання вказаної прогалини та з метою забезпечення відкритої діяль-
ності судів загальної юрисдикції було прийнято Закон України «Про доступ 
до судових рішень» від 22.12.2005 р.

Відповідно до ст. 2 зазначеного Закону, усі судові рішення загальних 
судів є відкритими та підлягають оприлюдненню в електронній формі не 
пізніше наступного дня після їх виготовлення і підписання. Якщо судовий 
розгляд відбувався у закритому судовому засіданні, судове рішення опри-
люднюється з виключенням закритої інформації [284]. Законом започаткова-
но Єдиний державний реєстр судових рішень — електронної платформи для 
опублікування судових рішень, судових наказів, постанов, вироків, ухвал, 
створених судами загальної юрисдикції.
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Щодо рішень Конституційного Суду України, то обов’язковість їх 
опублікування встановлена у ст. 94 Закону України «Про Конституційний 
Суд України» від 13.07.2017 р. Оприлюдненню підлягають всі акти за ре-
зультатами конституційного провадження на офіційному веб-сайті суду або 
в залі засідань суду. Опублікування судових актів здійснюється у «Віснику 
Конституційного Суду України» та інших офіційних друкованих виданнях 
України [286]. Виняток складають рішення, що містять державну тає мницю.

В ст. 11 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 02.06.2016 
р. детально визначено сутність та особливості забезпечення гласності і від-
критості судового процесу у тому розумінні, що передбачено міжнародними 
актами у сфері прав людини. Основними його вимогами є: 1) відкритість су-
дових рішень, судових засідань    та інформації щодо справ, які розглядаються 
судом; 2) заборона обмеження права на отримання в суді усної або пись-
мової інформації про результати розгляду справи; 3) відкритість інформації 
про рух справи; 4) доступ будь-якої особи до відкритого судового засідання; 
5) дозвіл проводити в залі судового засідання фотозйо   мку, відео- та аудіоза-
пис з використанням портативних відео- та аудіотехнічних засобів без отри-
мання окремого дозволу суду; 6) можливість трансляції судового засідання; 
7) обов’язкова трансляція у мережі Інтернет судового засідання, що здійс-
нюється у режимі відеоконференції; 8) обов’язкова фіксація перебігу судо-
вого процесу технічними засобами; 9) проведе ння засідань у залі засідань, 
яка придатна для розміщення сторін та інших учасників судового процесу 
тощо [292]. Схожий, але дещо обмежений підхід закріплено у ст. 6 Закону 
України «Про  Конституційний Суд України» від 13.07.2017 р. Відкрита ді-
яльності Конституційного Суду України ототожнена з відкритим розглядом 
справ на пленарних засіданнях Великої палати та Сенату Конституційного 
Суду. Бажаючі бути присутніми на відкритій частині пленарного засідан-
ня Великої палати чи Сенату можуть вільно скористатися таким правом, а 
представники ЗМІ можуть здійснювати відео- та фотофіксацію, вести ау-
діозапис [286]. В Законі України «Про Вищий антикорупційний суд» від 
07.06.2018 р. взагалі не передбачені принципи судочинства, в тому числі, від-
сутні положення про принцип гласності і відкритості діяльності цього суду. 
Враховуючи, що правову основу діяльності Вищого антикорупційного суду 
встановлює Закон України «Про судоустрій і статус суддів» від 02.06.2016 р., 
зазначені у ст. 11 вимоги поширюються і на антикорупційний суд. 

Складовими забезпечення гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади можна визнати антикорупційні запобіжні заходи, а саме: 
моніторинг способу життя судді; електронне декларування доходів судді; 
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декларування родинних зв’язків та доброчесності судді. Результатом зазна-
чених заходів є оприлюднення інформації про окремі аспекти життя судді, 
що дають змогу контролювати дотримання ним антикорупційного законо-
давства.

Важливе значення має процесуальне законодавство, що встановлює 
процедурні аспекти забезпечення гласності і відкритості судового розгляду 
(ст. 27 Кримінального процесуального кодексу України від 13.04.2012 р.; ст. 
7, 8 Цивільного процесуального кодексу України від 18.03.2004 р.; ст. 10, 
11 Кодексу адміністративного судочинства України від 06.07.2005 р.; ст. 8 
Господарського процесуального кодексу України від 06.11.1991 р.). У всіх 
зазначених нормативно-правових актах цей принцип визначено у відповід-
ності до Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 02.06.2016 р. 

Правове забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності орга-
нів судової влади конкретизується у системі підзаконних нормативно-право-
вих актів. Суб’єктами прийняття таких актів виступають, переважно, державні 
органи у системі правосуддя та органи судд івського самоврядування. 

Провідне місце у системі підзаконних нормативно-правових актів нале-
жить Кодексу суддівської етики від 22.02.2013 р. У ст. 11 Кодексу встановле-
но, що суддя повинен проявляти повагу до права на інформацію про судовий 
розгляд та не допускати порушення принципу гласності процесу. Суддя на-
дає ЗМІ можливість отримувати інформацію. У ст. 12 визначено обмеження, 
відповідно до яких, суддя не може робити публічних заяв, коментувати у 
ЗМІ справи, які перебувають у провадженні суду та піддавати сумніву су-
дові рішення, що набрали законної сили [285]. Цей документ є чи не єдиним 
підзаконним нормативно-правовими актом, що прямо вказує на необхідність 
забезпечення інформаційної відкритості судової влади. 

Майже всі інші підзаконні нормативно-правові акти присвячені тех-
нологічним, організаційним вимогам до висвітлення інформації про діяль-
ність судової влади. Основними з них є: Регламент Конституційного Суду 
України, затверджений Постановою КСУ від 22.02.2018 р.; Наказ Державної 
судової адміністрації України «Про організаційне забезпечення функціону-
вання веб-порталу «Судова влада України» від 17.02.2014 р.; Рішення Вищої 
ради правосуддя «Про затвердження Порядку ведення Єдиного державного 
реєстру судових рішень» від 19.04.2018 р.

В судах діють положення про суддів з питань зв’язків з громадськістю. 
Вони затверджуються на виконання Рішення Ради суддів України від 12.03.2015 
р. «Про схвалення рекомендацій міжнародної конференції «Зміцнення довіри 
до судової гілки влади через покращення комунікації», що визнає розвиток 
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та вдосконалення комунікації судів із громадськістю одним із пріоритетних 
напрямків роботи кожного суду [293]. Судді-спікери, пройшовши підготовку 
в Національній школі суддів України, стають не просто посередниками між 
ЗМІ та судом, а професійно реалізують комунікаційну політику суду, активно 
впливають на відновлення довіри до судової влади в державі.

Система підзаконних актів у сфері забезпечення принципу гласності 
і відкритості діяльності судової влади перебуває на стадії формування. На 
сьогодні, в Україні не напрацьовано досвіду комунікаційної та інформацій-
ної відкритості суду. Цей процес розпочався з проведення судової реформи 
під впливом міжнародного співтовариства і проходить стадію формування. 
Довіра до судової влади в Україні залишається достатньо низькою, але спо-
стерігається позитивна динаміка. Це свідчить про ефективність обраного 
курсу на забезпечення реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади. Важливою умовою демократичних перетворень 
є уникнення формалізму та надання необ’єктивної, викривленої інформації 
про діяльність судової влади.

Нормативно-правове закріплення принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади утворює основу реалізації вказаного принци-
пу різними суб’єктами. Вони заслуговують детального вивчення, оскільки є 
ключовим елементом у механізмі реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади.

Як висновки слід зазначити наступне:
1.  В основу правового забезпечення принципу гласності і відкритості ді-

яльності органів судової влади покладено Конституцію України. Її по-
ложення деталізовані в системі законів, яку складають: інформаційні 
закони; закони про судоустрій та статус суддів; процесуальні закони. 
Конституційні засади діяльності органів судової влади сформовані на 
основі та з урахуванням міжнародних правових стандартів, що закріпле-
ні в міжнародних актах у сфері прав людини, забезпечення демократії та 
верховенства права. Опосередковано забезпечує реалізацію досліджува-
ного принципу антикорупційне законодавство та групи законів, що вста-
новлюють основи проведення громадського контролю, правовий статус 
інститутів громадянського суспільства. Правове забезпечення принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади конкретизується 
у системі підзаконних нормативно-правових актів. Суб’єктами їх при-
йняття є державні органи у системі правосуддя, органи суддівського са-
моврядування. 

2.   Тривалий час у міжнародній практиці головним принципом діяльності 
судової влади був публічний розгляд справи. Тенденція ототожнення 
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відкритості суду і публічності судового процесу призвела до хибного 
розуміння змісту інформаційної відкритості судової влади. Принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади є ширшим ніж 
публічність судового процесу. Вимога забезпечувати гласність і відкри-
тість діяльності органів судової влади є похідною від права на інформа-
цію та принципу доступності правосуддя, що в свою чергу є гарантіями 
дотримання прав людини. Гласність і відкритість діяльності судових 
органів включає інформування громадськості про діяльність судової 
влади комплексно. Вітчизняні суди висвітлюють актуальну інформацію 
про себе на веб-сайті судової влади, взаємодіють з громадськістю через 
суддів-спікерів, проводять дні відкритих дверей тощо. Це свідчить про 
визнання судами загальної тенденції інформаційної відкритості органів 
публічної влади, що обумовлена демократичними переконаннями су-
спільства та прагненням суду досягти довіри громадян. 

 2.2,2. Cуб’єкти реалізації принципу гласності і відкритості 

діяльності органів судової влади

Виділяють дві форми принципу гласності і відкритості діяльності судо-
вої влади: 1) вузькому значенні — для сторін, інших осіб, які беруть участь у 
справі; 2) у широкому значенні — для народу (публічність) [357, с. 79]. Зміст 
гласності і відкритості судочинства складають правові вимоги, звернені без-
посередньо до суду і положення, які закріплюють права громадян (публіки), 
що виникають у зв’язку з проведенням відкритого судового розгляду [100; 
174, с. 49; 199, с. 359]. Деякі автори заперечують такий підхід і стверджують, 
що зазначений принцип необхідно тлумачити відповідно до букви закону. 

Реалізація гласності і відкритості як конституційної засади судочинства 
здійснюється у межах судових стадій юридичного правозастосовного проце-
су. При цьому, зазначені межі встановлені законодавчо і теоретичні спроби 
їх розширити на позасудові стадії або етапи провадження, не пов’язані з без-
посереднім судовим розглядом, не мають під собою достатнього підґрунтя 
[100, с. 93]. Вимога щодо забезпечення гласності і відкритості судового про-
цесу поширюється на всі його стадії та судову систему в цілому. Усі особи 
мають право на інформацію про судочинство та судову діяльність. 

Отже, забезпечення реалізації цього принципу покладено на суди. 
Принципи гласності і відкритості були закладені у провадження, встановлені 
процесуальним законодавством. Переважно через свій процесуальний статус, 
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судді не вживають активних заходів щодо реалізації принципу гласності і від-
критості судового розгляду. Судді не зобов’язані підвищувати забезпечення 
гласності і відкритості судових процесів, залучати громадян чи ЗМІ тощо. 
Обов’язки суддів зосереджені на уникненні поведінки, яка перешкоджає до-
ступу громадян до інформації. Виняток становлять законодавчі обмеження 
гласності судових розглядів на підставах, передбачених законом.

Суд має низку зобов’язань, що потребують як активних дій, так і право-
мірної бездіяльності. Основними обов’язками суду із забезпечення реалізації 
вказаних прав є: 1) обов’язок проводити засідання «при відчинених дверях», 
тобто допускати до зали суду всіх бажаючих з урахуванням вільних місць; 
2) обов’язок не заважати присутнім у залі судового засідання спостерігати за 
перебігом процесу; 3) обов’язок не перешкоджати веденню записів під час 
судового засідання [100, с. 134–135]; 4) обов’язок оголошувати інформацію 
про дату, час і місце розгляду  справи учасникам судового розгляду; 5) слід-
кувати за порядком та законністю в залі судового засідання тощо. 

Суддя може прийняти рішення про проведення закритого судового засі-
дання або закриття окремого засідання з підстав, передбачених законом. Такі 
підстави відрізняються залежно від типу позову та класу справи. Для цього 
суд має прийняти рішення. У разі відсутності законної підстави для ухвален-
ня рішення може бути подана апеляція. На це мають право і сторони справи, 
і ЗМІ, але в рамках нової незалежної перевірки. 

Значна частина завдань щодо реалізації принципів, що досліджуються 
покладається на працівників суду, які виконують свої обов’язки щодо орга-
нізації та забезпечення діяльності суду на основі гласності і відкритості суду. 
Серед них: фіксування судового процесу, його документування, архівування 
та оприлюднення результатів судового розгляду, надання інформації про суд 
і судочинство, забезпечення умов для перебування громадян у приміщенні 
суду, залі судового засідання тощо.

Чільне місце серед суб’єктів реалізації принципів правосуддя посідає 
Вища рада правосуддя як орган державної влади та суддівського врядуван-
ня. У ст. 1 Закону України «Про Вищу раду правосуддя» від 21.12.2016 р. 
вказано, що її метою є, зокрема, забезпечення підзвітності судової влади 
перед суспільством. Відповідно до п. 9 ч. 1 ст. 3 цього Закону Вища рада 
правосуддя вживає заходів щодо забезпечення авторитету правосуддя та не-
залежності суддів [283]. Ці норми зумовлюють потребу реалізувати політику 
інформаційної відкритості судової влади. Рада приймає правозастосовні акти 
та затверджує підзаконні акти у сфері забезпечення інформаційної відкрито-
сті судової влади, наприклад, про Єдину судову інформаційну систему, про 
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Службу судової охорони, порядок ведення Єдиного державного реєстру су-
дових рішень та ін.

Вища рада правосуддя здійснює організаційне забезпечення загального 
поширення інформації про судову владу та задоволення індивідуальних запи-
тів на інформацію. Рішенням Вищої ради правосуддя від 08.08.2017 р. органі-
зовано функціонування Прес-центру судової влади України при Управлінні 
інформації та забезпечення комунікаційної діяльності Вищої ради право-
суддя. При секретаріаті Ради працює Управління по роботі зі зверненнями, 
запитами на інформацію та забезпечення організації особистого прийому 
громадян, що здійснює розгляд звернень, запитів на інформацію, узагальнює 
інформаційні матеріали з питань, віднесених до відання управління.

Проте, основною формою реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади Вищою радою правосуддя є розгляд і ви-
рішення дисциплінарних скарг на суддів на підставі порушення ними вимог 
зазначеного принципу (п. 1 ст. 106 Закону України «Про судоустрій і ста-
тус суддів» від 02.06.2016 р.). Ця норма гарантує дотримання суддями вимог 
гласності і відкритості та є чи не єдиним механізмом реагування на факти їх 
порушення.

Реалізація вказаного принципу неможлива без активної участі Державної 
судової адміністрації України, що здійснює організаційне та фінансове забез-
печення діяльності органів судової влади. Забезпечення реалізації принципу 
гласності і відкритості органів судової влади потребує залучення людських 
ресурсів, матеріальних і технічних засобів, ведення Веб-ресурсів, створення 
побутових умов, організації системи охорони тощо. 

Відповідно до ст. 152 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» 
від 02.06.2016 р. ДСАУ, зокрема, для реалізації принципу гласності і відкри-
тості діяльності органів судової влади, організовує комп’ютеризацію судів 
з метою здійснення судочинства, діловодства, інформаційно-нормативного 
забезпечення судової діяльності та забезпечення функціонування Єдиної су-
дової інформаційної (автоматизованої) системи; забезпечує суди необхідни-
ми технічними засобами фіксування судового процесу; забезпечує ведення 
Єдиного державного реєстру судових рішень та Реєстру електронних адрес 
органів державної влади, їх посадових та службових осіб, забезпечує функ-
ціонування системи відеоконференц-зв’язку для участі осіб у засіданні суду 
в режимі відеоконференції [292]. Допуск усіх бажаючих до приміщення суду 
встановлено у Правилах пропуску осіб до приміщень судів та на їх територію 
транспортних засобів, затверджених Наказом Державної судової адміністра-
ції України та Міністерства внутрішніх справ України від 12.09.2005 р. 
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Іншою групою суб’єктів, що реалізують принципи прозорості та відкри-
тості суддівства, є Національна школа суддів і суддівське самоврядування. Ці 
суб’єкти характеризуються своєю діяльністю, спрямованою на обслуговуван-
ня інтересів суддів, підвищення їх компетенції та захисту їх незалежності у 
процесі забезпечення принципів гласності і відкритості. Національна школа 
суддів реалізує навчальну програму з питань судової комунікації для підго-
товки суддів. Суддівське самоврядування гарантує незалежність суддів та за-
хищає їх професійну діяльність від втручання, яке зазвичай має місце, коли 
ЗМІ нечесно повідомляють інформацію про судову владу тощо. Рада суддів 
України ініціювала онлайн-трансляцію судових засідань та сприяла розвитку 
судді-спікера та судового прес-секретаря.

До всебічного забезпечення принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади долучено широке коло суб’єктів, але не всі вони 
є суб’єктами його реалізації [311, с. 25]. Сприяють виконанню функцій і за-
вдань судової влади парламент, глава держави та система органів виконавчої 
влади. Така забезпечувальна діяльність не пов’язана з реалізацією принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, але без організацій-
но-правових та матеріально-фінансових ресурсів, судова система не може 
самостійно функціонувати. 

Перелік суб’єктів реалізації принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади включає в себе всіх право- та дієздатних осіб. 
Відповідно до правових можливостей їх поділяють на дві групи: 1) ті, що ви-
користовують право на доступ до публічної інформації; 2) ті, що використо-
вують право на інформацію щодо конкретної справи. 

На підтвердження цієї тези доцільно навести думку В. Кондратенка, 
який вказує, що таких суб’єктів можна поділити на групи залежно від мети 
їх участі у судовому розгляді: 1) процесуальні учасники судового розгля-
ду — позивач, відповідач, свідки, адвокати, експерти, спеціалісти, народні 
засідателі, прокурори, посадові особи та державні службовці органів держав-
ної влади та інші; 2) непроцесуальні учасники судового розгляду — особи, 
зв’язані родинними, дружніми та іншими стосунками зі сторонами адміні-
стративної справи (особисті інтереси); представники ЗМІ, юристи, студенти, 
державні службовці тощо (професійні інтереси); в) пересічні громадяни, що 
цікавляться роботою суду, здійсненням правосуддя чи конкретною справою, 
що розглядається (громадські інтереси) [167, с. 80]. 

Права учасників судового процесу охороняє і забезпечує процесуальне 
законодавство, що передбачає їх безперешкодний доступ до будь-якої інфор-
мації щодо справи і встановлює право оскаржити судове рішення, яке при-
йняте без дотримання принципу гласності і відкритості. 
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Правові можливості для суб’єктів, які не є учасниками судового процесу, 
що безпосередньо випливають із законодавчо закріпленої вимоги відкритості 
судових засідань полягають у наступному: а) можливість бути присутніми 
у залі судового засідання; б) право безперешкодно спостерігати за ходом 
судового засідання; в) право вести необхідні записи, фіксувати його хід за 
допомогою технічних засобів [100, с. 134-135]. При цьому, непроцесуальні 
учасники судового розгляду не мають права оскаржувати рішення суду, що 
прийняті з порушенням вимог принципу гласності і відкритості.

Сьогодні одним із основних суб’єктів, що реалізують право на публіч-
ну інформацію, є ЗМІ. Це, мабуть, єдиний суб’єкт, який здійснює всебічний 
і постійний моніторинг усієї судової влади. На відміну від громадян, яких 
зазвичай цікавить лише інформація про власні справи, ЗМІ фіксують, розслі-
дують та публікують судову інформацію, яка становить суспільний інтерес. 

Процесуальний закон не визначає, які категорії осіб можуть бути допу-
щені до зали засідань суду, а також не відносить журналістів до окремої групи 
таких осіб. Журналісти підпорядковуються загальним правилам відвідування 
судових засідань. Їх доступ до судових рішень надається на загальних підста-
вах. Однак, незважаючи на це, ЗМІ мають більше доступу та впевненості, ніж 
інші слухачі, щодо отримання інформації про процес та результати судового 
розгляду. Це обумовлено їх правовим статусом, що встановлює інформацій-
не законодавство, і проявляється, насамперед, у доступі до матеріалів справи 
та інтерв’ювання суддів чи офіційних представників суду. 

Наявність документів важлива для судової журналістики, оскільки, за до-
помогою документів можна підтвердити чи спростувати інформацію. Щодо 
доступу ЗМІ до матеріалів незакінченої справи, існує гіпотетична можливість 
розсуду судді: він може дозволити ознайомитися з матеріалами справи, якщо 
визнає, що це виправдано з огляду на публічну зацікавленість в оприлюднен-
ні такої інформації. Але, відсутні обмеження для журналістів щодо доступу 
до матеріалів закінчених судових справ, тому можна застосовувати загальні 
норми інформаційного законодавства та законодавства про ЗМІ, про доступ 
до інформації, зважаючи на обмеження щодо закритої інформації, а також на 
підстави розкриття такої інформації [65 с. 31, 35, 38]. На відміну від інших 
державних органів, суди допускають ЗМІ без попередньої акредитації.

Доступ журналістів до інформації про діяльність судової влади га-
рантується і тим, що відповідно до ч.1 ст. 2 Закону України «Про порядок 
висвітлення діяльності органів державної влади та органів місцевого само-
врядування в Україні засобами масової інформації» від 23.09.1997 р., суди 
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зобов’язані надавати ЗМІ повну інформацію про свою діяльність через від-
повідні інформаційні служби, забезпечувати журналістам вільний доступ до 
неї, не чинити на них будь-якого тиску  і не втручатися в їх виробничий про-
цес. Для національних ЗМІ висвітлення інформації про діяльність судової 
влади є обов’яз ком, відповідно до ст. 16 Закону. Національна телекомпанія 
України і Національна радіокомпанія України включають до інформаційних 
повідомлень інформацію про особливо актуальні рішення Верховного Суду 
та Конституційного Суду України [290].

Загалом, із представниками ЗМІ у судах не налагоджена співпраця, про 
що свідчать низькі показники реалізації медійних заходів, надання комента-
рів працівниками судів для ЗМІ. Судами проводиться, переважно, наступна 
робота щодо висвітлення своєї діяльності: наповнення новинами сайтів су-
дів; проведення прес-конференцій, прес-брифінгів, надання коментарів; про-
ведення днів «відкритих дверей» переважно для студентів та школярів як із 
залученням представників ЗМІ, так і без [233]. Судді неохоче спілкувався з 
журналістами і обережно сприймають інтерв’ю. Це пов’язано з різними фак-
торами, зокрема із неетичною роботою журналістів та ризиком спотвореної, 
неоднозначної інформації, яку повідомляють судді. 

Крім ЗМІ, інформацією про суддівську діяльність цікавляться і інші 
інститути громадянського суспільства, особливо громадські організації. 
Питання громадського контролю за діяльністю судової влади є одним із комп-
лексних компонентів забезпечення її прозорості та відкритості, підзвітності. 
Тому це питання буде додатково вивчено в цьому дослідженні. Реалізація 
принципів гласності і відкритості в судовій системі пов’язана із забезпечен-
ням належної комунікації цих суб’єктів.

Отже, підводячи підсумки, зазначимо, що до суб’єктів реалізації п рин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади можна віднести 
органи державної влади, державні та недержавні підприємства, установи і 
організації, інститути громадянського суспільства, всіх право- та дієздатних 
осіб. Суб’єктів реалізації принципу гласності і відкритості діяльності орга-
нів судової влади можна класифікувати за наступними критеріями: залежно 
від участі в судовому процесі — 1) суб’єкти судової реалізації, 2) суб’єкти 
позасудової реалізації; залежно від правового статусу суб’єкта у судовому 
процесі — 1) судові органи та їх посадові особи, 2) особи, які беруть участь 
у справі, 3) особи, які сприяють здійсненню правосуддя, 4) непроцесуальні 
учасники судового розгляду; залежно від цілей реалізації принципу гласності 
і відкр итості діяльності органів судової влади — 1) суб’єкти, які досягають 
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приватних інтересів; 2) суб’єкти, які досягають публічні інтереси; залежно 
від приналежності до суспільного сектору — 1) державні інституції, 2) не-
державні інституції (прибуткові і неприбуткові); залежно від права, яке ре-
алізують суб’єкти — 1) суб’єкти права на доступ до публічної інформації; 
2) суб’єкти права на інформацію щодо конкретної справи. Cуди є провідни-
ми суб’єктами реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади. Значні повноваження з його реалізації належать апаратам су-
дів. Активним суб’єктом реалізації права на доступ до публічної інформації 
є засоби масової інформації. Реалізують право на інформацію про діяльність 
органів судової влади й інші інститути громадянського суспільства, перш за 
все, громадські організації.

 2.2.3. Форми, способи, мета, гарантії реалізації принципу 

гласності і відкритості діяльності органів судової влади

Останньою, але важливою складовою механізму реалізації принципу 
гласності і відкритості правосуддя є зв’язки, які забезпечують практичну дію 
всього механізму в цілому.

За своєю сутністю форми реалізації є моделями поведінки відповідно до 
яких, суб’єкти реалізують принцип гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади. Формами реалізації принципу гласності і відкритості діяльно-
сті органів судової влади є виконання, використання, дотримання та засто-
сування — специфічна і домінуюча форма. Зупинимось на характеристиці 
кожної із зазначених форм. 

Дотримання принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади є формою реалізації заборон, що полягає в утриманні від поведінки, 
яка призводить до порушення вказаного принципу. Дотримання норм, що 
закріплюють заборони стосовно принципу гласності і відкритості, здійсню-
ється у формі пасивної поведінки суб’єктів (утриманні). 

Заборонні норми містять варіант поведінки, що вважається протиправ-
ним і від якого необхідно утриматися. Дотримання принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади не враховує волевиявлення 
суб’єкта щодо забороненої поведінки, але зазвичай здійснюється на до-
бровільних засадах. Порушення встановлених заборон завжди має правові 
наслідки. Дотримання цього принципу обумовлено уникненням дій, які б пе-
решкоджали доступу до зали суду осіб, які бажають або обмежували право 
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суб’єкта на отримання інформації про результат судового розгляду, уник-
нення порушень правил поведінки в залі суду, нерозголошення конфіденцій-
ної інформації, тощо Реалізація принципів принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади є формою реалізації суб’єкта обов’язкових 
норм, а це означає, що для реалізації досліджуваних принципів необхідні 
певні обов’язкові активні дії.

Уявлення про обов’язки (обов’язковість здійснення тих чи інших дій, 
яке має підтримуватись певними заходами заохочення чи примусу) з розвит-
ком суспільних відносин, запровадженням нових інноваційних технологій 
постійно зазнає трансформацій [47, с. 26]. Виконання обов’язків учасниками 
правовідносин здійснюється незалежно від їх бажання і спирається на гаран-
тування за допомогою застосування негативних юридичних наслідків. 

Для втілення у життя принципу гласності і відкритості діяльності орга-
нів судової влади на державні органи покладено низку завдань та зобов’язань. 
Що стосується фізичних осіб, то вони мають більше правових можливостей і 
свобод, ніж обов’язків. Серед встановлених обов’язків: повідомити про час і 
місце проведення судового засідання; фіксувати хід засідання; оприлюднити 
судове рішення; ознайомити учасників справи з матеріалами справи; надава-
ти показання в усній формі; документи зачитувати вголос тощо. 

Використання принципу гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади є формою реалізації уповноважуючих норм, що передбачає ко-
ристування суб’єктами правами та можливостями у цій сфері. Можливості 
реалізуються суб’єктами через дії або бездіяльність. Домінує активна пове-
дінка. Особливістю цієї форми реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади є те, що суб’єкт вирішує здійснити або утри-
матися від неї добровільно, за власним бажанням. Прикладом використання 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади є реаліза-
ція права на фіксацію та оприлюднення судових засідань, на інформування 
про судові рішення, на присутність на судових засіданнях тощо. 

Застосування принципу гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади є специфічною формою його реалізації уповноваженими, ком-
петентними суб’єктами, яка проявляється у вирішенні конкретної справи 
(питання) та ухвалення правозастосовного акта. 

Не всі правові вимоги принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади можуть бути реалізовані без владного втручання ком-
петентного суб’єкта. Взагалі, реалізація норм права у формі їх застосування 
не залежить від бажання суб’єктів, а обов’язково відбувається тоді, коли 
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адресати правових норм не можуть реалізувати свої права й обов’язки без 
посередництва компетентних органів [270, с. 164]. Правозастосування є пе-
реважаючою формою реалізації вказаного принципу, що відбувається не 
тільки у межах процесу розгляду справи (ухвалення рішення про ведення 
закритого судового засідання, про дозвіл чи заборону трансляції судового 
засідання тощо), а й в позасудових процедурах. 

Застосування правових норм має управлінські, соціально-політичні 
функції, а також виконує профілактичні і виховні завдання [120, с. 42]. Крім 
суду, застосування принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади здійснюють низка органів у системі судової влади.

Реалізація принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади здійснюється через всі перераховані форми в комплексі. Але, його реа-
лізація не відбувається «сама собою» без належного спонукання суб’єктів до 
відповідної діяльності. 

Для належної реалізації принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади необхідно формувати у суб’єктів внутрішню мотивацію 
до виконання обов’язків і дотримання заборон, встановлених правовими 
нормами. Реалізація цього принципу у формі використання його правових 
можливостей не потребує такого стимулювання, оскільки спирається на ін-
дивідуальні інтереси суб’єктів у задоволенні своїх власних потреб.

Спонукання суб’єктів до реалізації принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади здійснюється через переконання (заохочення) 
або примус.

Найефективнішим є добровільне дотримання правил і вимог, які вихо-
дять зі змісту принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади. Це можливо у двох ситуаціях: 1) коли можна домогтися відповід-
ності закріпленої у законі норми поведінки та волі суб’єкта права; 2) коли 
учасники суспільних відносин зацікавлені у реалізації своїх прав та вико-
нання своїх обов’язків, тобто утворюється інтерес. При цьому, процес пере-
конання не повинен зводитися лише до матеріальних і моральних стимулів. 
Переконувати суб’єктів права можна шляхом роз’яснення адекватності і не-
обхідності юридичних вимог. Для того, щоб державно-владні розпорядження  
виконувались, держава повинна оприлюднювати правові норми, які слугу-
ють інтересам усіх категорій громадян. Впровадженню принципів гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади можна ефективно сприяти та 
переконати шляхом навчання та підвищення спроможності суддів та пред-
ставників ЗМІ.
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У тому випадку, коли переконання не призводить до бажаного результа-
ту, держава може вдатися до заходів легального примусу. Державно-правовий 
примус — це метод впливу держави на особу та суспільство з метою забез-
печення належної реалізації норм права, який здійснюється через правоза-
стосовну діяльність, незалежно від волі та бажання юридично зобов’язаних 
суб’єктів. Засоби попереджувального впливу, засоби припинення, засоби 
поновлення є підмножинами єдиної системи засобів державного примусу. 
Кожна із вказаних груп засобів державного примусу має власний, закріпле-
ний на законодавчому рівні перелік заходів реалізації, переслідує відповідну 
мету [147, с. 91]. Заходи примусу пов’язані із зазнанням суб’єктом негатив-
них наслідків, як результату своїх незаконних дій чи бездіяльності.

За сучасних умов, питання переконання і його співвідношення з при-
мусом пов’язане із глибоким усвідомленням  пріоритетів у захисті прав 
і свобод людини, форм участі громадськості в управлінні державою, 
осмисленням нових явищ державного життя, тому має велике теоретичне 
та практичне значення [115, с. 31]. Застосування легального примусу до 
суб’єктів, що порушують принцип гласності і відкритості діяльності орга-
нів судової влади частіше відбувається у формі притягнення до юридичної 
відповідальності.

Реалізація принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади спирається на систему умов і засобів її гарантування, що заслуговують 
особливої уваги. 

В юридичній літературі існує велика кількість варіацій визначення 
поняття «гарантії». Воно є широко вживаним, ускладненим своєю багато-
аспектністю. Багатозначність цього терміну пояснюється його гнучким, 
універсальним змістом, широкою семантичною формою. Етимологічно 
слово «гарантія» (від французького — «garantir» — забезпечувати, охоро-
няти) застосовується для позначення поруки в чомусь; забезпечення чого-не-
будь; умов, що забезпечують успіх чого-небудь [42, с. 29; 55; 125, с. 334]. 
Гарантування будь-якої норми чи принципу права є складним організацій-
но-правовим процесом, що потребує застосування різних методів і засобів.

Гарантії визначають як умови реальності якоїсь норми чи принципу пра-
ва, умови, які повинна створити держава для реалізації прав і свобод [268, с. 
14]. Під гарантіями розуміють і фактори, які роблять права і свободи реально 
існуючими та здатними до реалізації. 

Їх головне призначення полягає у забезпеченні всіх і кожного рівни-
ми правовими можливостями для набуття, реалізації, охорони та захисту 
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суб’єктивних прав і свобод [44, с. 26-30]. В контексті визначення системи 
гарантій принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади 
заслуговують уваги ті гарантії, які забезпечують реалізацію правових норм, 
що регулюють суспільні відносини у сфері діяльності судової влади та судо-
вого захисту прав людини. 

Досі у наукових джерелах не знайшло відображення поняття «гарантії 
реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової вла-
ди». В контексті цього дослідження, під ними пропонуємо розуміти закрі-
плені у законодавстві умови і засоби забезпечення дотримання, виконання, 
використання та застосування цього правового принципу.

За змістом гарантії прийнято поділяти на загальні та спеціальні (юри-
дичні) [71; 164; 194; 295., с. 172; 365]. Загальносоціальні гарантії — це всі 
реально існуючі в суспільстві і державі чинники, що уможливлюють реа-
лізацію принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
Загальносоціальні гарантії, відповідно до сфер суспільного життя в яких 
вони розвиваються, поділяють на: економічні, політичні, соціальні, ідеоло-
гічні та культурно-духовні. 

Економічні гарантії реалізації принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади — це стан економічного розвитку суспільства, 
економічні, фінансові, матеріальні передумови і засоби, завдяки яким стає 
можливою організація належного і прозорого функціонування судової вла-
ди. Політичні гарантії — рівень демократизму, політичного та ідеологічного 
плюралізму, зміст державної політики у сфері судочинства, правового ста-
тусу суддів, інформаційної відкритості судової влади та держави загалом. 
Соціальні гарантії реалізації принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади визначені моделлю соціальних відносин у середині 
громадянського суспільства, благополуччям і забезпеченістю основних інте-
ресів суспільства. Вони обумовлюють суспільний запит на інформацію про 
діяльність судової влади. Ідеологічні гарантії є сукупністю ідей та орієнти-
рів, що розвиваються у суспільстві та утворюють суспільне бачення щодо 
належного здійснення правосуддя. Культурно-духовні гарантії — це система 
цінностей та уявлень про судову владу, що склалися у соціумі і відображені 
в правосвідомості та правовій культурі громадян. 

Зазначені гарантії утворюють загальні передумови для забезпечен-
ня принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади. 
Спеціальні гарантії мають конкретно визначений і передбачуваний вплив на 
забезпечення реалізації вказаного принципу. Спеціальні гарантії закріплені 
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у законодавстві для утворення дієвих механізмів втілення у життя не тільки 
досліджуваного принципу, а й інших, суміжних з ним принципів. 

Під спеціальними гарантіями науковці розуміють передбачені законом 
спеціальні засоби практичного забезпечення прав та свобод людини і гро-
мадянина [274, с. 40]. Їх слід розуміти як спеціальні юридичні засоби та 
заходи, що закріплені у міжнародному та національному законодавстві, які 
роблять реальними та можливими норми та принципи права, права і свобо-
ди людини тощо. 

Порівняно з загальними гарантіями, спеціальні мають стабільний і, вод-
ночас, динамічний характер, оскільки забезпечуються й регламентуються 
державою через їх законодавче закріплення та інституційну підтримку. 

Відмінною рисою спеціальних гарантій є множинність їх форм і видів. 
Спеціальні гарантії можна класифікувати за різними критеріями: за суб’єк-
тами, об’єктами, змістом, сферами дії, видами юридичної діяльності, за фор-
мами, цілями тощо. В контексті дослідження гарантій принципу гласності і 
відкритості діяльності органів судової влади, спеціальні (юридичні) гарантії 
доцільно поділяти на нормативно-правові та організаційно-правові. 

Організаційно-правові гарантії — система інституцій (гарантів), які чин-
ним законодавством уповноважені забезпечувати реалізацію принципів діяль-
ності органів судової влади, зокрема й принципу гласності і відкритості. До 
системи гарантів принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади можна віднести: народ України та інститути громадянського суспіль-
ства; державу в особі її органів та посадових осіб; органи місцевого самовря-
дування. Ефективність гарантів принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади залежать від правового забезпечення їх статусу.

Визначаючи нормативно-правові гарантії діяльності суддів за ієрар хією 
та сферою дії, В. Кравчук класифікує їх на загальноправові (консти туційно-
правові) та інституційні (галузеві). До загальноправових (конституційно-пра-
вових) гарантій діяльності суддів дослідник відносить норми-принципи, 
обов’язки, юридичну відповідальність та процесуальні гарантії. Інституційні 
(галузеві) гарантії виступають сукупністю взаємопов’язаних норм різних га-
лузей та інститутів права, які утворюють єдину правову базу для ефектив-
ної реалізації функцій та повноважень, тобто цілісний правовий механізм 
діяльності (реалізації прав та виконання обов’язків) суддів [190, с. 92–93]. 
Нормативно-правові гарантії випливають з норм Конституції, законів та під-
законних актів України, міжнародних актів, згоду на обов’язковість яких на-
дано Верховною Радою України. 
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Основоположними є конституційні гарантії реалізації принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади. Спеціальні гарантій за-
кріплені у галузевому законодавстві, що регулює судоустрій, статус суддів, 
засади діяльності конституційної юстиції. Конкретизовано механізм дії таких 
гарантій у підзаконних нормативно-правових актах. Гарантії реалізації прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади передбачені і в 
міжнародних актах, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою 
України, серед них: Міжнародний пакт про громадянські і політичні права 
від 1966 р., Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод від 
1950 р., Європейська хартія про закон «Про статус суддів» від 1998 р. та ін.

Серед спеціальних нормативно-правових гарантій необхідно відзначи-
ти наступні: фіксування судового процесу судом без стороннього втручання; 
право слухачів фіксувати розгляд справи за допомогою технічних засобів; 
обов’язок створення безпечних умов для громадян в суді; вимога усного 
розгляду справи; вимога прилюдного оголошення судом рішення; право от-
римувати інформацію про результати розгляду справи — ознайомитись із 
матеріалами справи та судовим рішенням; право отримати завірену печат-
кою суду копію судового рішення; обов’язок надсилати поштою копії су-
дового рішення особам, які є учасниками процесу, але не були присутні під 
час його ухвалення; офіційне опублікування судових рішень у друкованих 
виданнях; оприлюднення судових рішень у мережі Інтернет через Єдиний 
державний реєстр судових рішень; право на апеляційне оскарження рішен-
ня, що прийняте з порушенням принципів гласності і відкритості; юридична 
відповідальність за порушення гласності і відкритості діяльності органів су-
дової влади та ін.

Юридична відповідальність має виправдану мету і цілі, але вона і слу-
гує засобом, гарантією верховенства права, правопорядку, функціонування 
механізму правового регулювання. Вона є найважливішою гарантією закон-
ності, як компоненту верховенства права. Юридична відповідальність як вид 
соціальної відповідальності є основою гарантування, забезпечення реаліза-
ції та захисту основних прав і свобод людини і громадянина [295, с. 172]. 
Насамперед, дисциплінарна відповідальність суддів є гарантією дотримання 
ними вимог принципу гласності і відкритості правосуддя.

Судова система України тривалий час була інформаційно ізольована від 
суспільства. Навіть сьогодні, після завершення основної фази судової рефор-
ми, вона вважається найвіддаленішою від від громадян системою огранів вла-
ди, непридатною для оцінки та критики. Недовіра українців до національного 

Коршун А.О. 
ПРИНЦИП ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



109

судочинства сприяє упередженому неоднозначному ставленню міжнародної 
спільноти до українського правосуддя. Така ситуація не відповідає сучасним 
міжнародним вимогам належного функціонування судової влади та ставить 
під сумнів прозорість рішень, які ухвалюють судді.  

Враховуючи активізацію демократичних реформ в Україні, необхідно 
враховувати важливість забезпечення незалежності та свободи судової вла-
ди, але й не ігнорувати її відкритість. Відкритість судової влади запобігає 
розвитку протиправного впливу на суддів. 

Підводячи підсумки, варто зазначити таке.
1.   Формами реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 

судової влади є виконання, використання, дотримання та застосування. 
Правозастосування є основною формою реалізації цього принципу, що 
відбувається у межах процесу розгляду справи і в позасудових проце-
дурах. Реалізація принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади здійснюється через всі перераховані форми в комплексі. 
Спонукання суб’єктів до реалізації принципу гласності і відкритості ді-
яльності органів судової влади здійснюється через переконання (заохо-
чення) або примус.

2.   Гарантії реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади —  це закріплені у законодавстві умови і засоби забез-
печення дотримання, виконання, використання та застосування цьо-
го принципу. Вони поділяються на загальні та спеціальні (юридичні). 
Загальносоціальні гарантії, відповідно до сфер суспільного життя, в яких 
вони розвиваються поділяються на: економічні, політичні, соціальні, іде-
ологічні та культурно-духовні. Зазначені гарантії утворюють загальні пе-
редумови для забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади. Спеціальні (юридичні) гарантії доцільно поділяти 
на нормативно-правові та організаційно-правові. Організаційно-правові 
гарантії — система інституцій (гарантів), які уповноважені забезпе-
чувати реалізацію принципів діяльності органів судової влади, зокре-
ма й принципу гласності і відкритості. До системи гарантів принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади можна відне-
сти: народ України та інститути громадянського суспільства; державу, 
у особі її органів та посадових осіб; органи місцевого самоврядування. 
До нормативно-правових гарантій належать матеріальні та процесуальні 
права, юридичні обов’язки та юридична відповідальність. Серед спеці-
альних нормативно-правових гарантій необхідно відзначити наступні: 

Розділ 2.  МЕХАНІЗМ РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ 
ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



110

фіксування судового процесу судом без стороннього втручання; право 
слухачів фіксувати розгляд справи за допомогою технічних засобів; 
обов’язок створення безпечних умов для громадян в суді; вимога ус-
ного розгляду справи; вимога прилюдного оголошення судом рішення; 
право отримувати інформацію про результати розгляду справи — озна-
йомитись із матеріалами справи та судовим рішенням; право отримати 
завірену печаткою суду копію судового рішення; обов’язок надсилати 
поштою копії судового рішення особам, які є учасниками процесу, але 
не були присутні під час його ухвалення; офіційне опублікування су-
дових рішень у друкованих виданнях; оприлюднення судових рішень у 
мережі Інтернет через Єдиний державний реєстр судових рішень; право 
на апеляці йне оскарження рішення, що прийняте з порушенням прин-
ципів гласності і відкритості; юридична відповідальність за порушення 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади та ін.
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Розділ 3.

 ІНФОРМАЦІЙНО-КОМУНІКАЦІ ЙНА 

СКЛАДОВА РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ 

ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ 

ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ

 3.1. Електронне правосуддя як засіб реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади

Розвиток та впровадження інформаційно-комунікаційних технологій 
(ІКТ) є одним з найбільш важливих чинників, що впливають на формування 
суспільства у XXI ст. Повсякденний вплив мережевих відносин стосується 
способу життя людей, їх освіти і роботи, а також взаємодії уряду та грома-
дянського суспільства. Демократичні країни світу давно прийшли до розу-
міння того, що усі люди за власним бажанням повсюдно, без винятку повинні 
мати можливість користуватися перевагами мережевої глобалізації.

В сучасній Україні, завдяки врахуванню світових тенденції електро-
нного спілкування та взаємодії за допомогою ІКТ, набувають популярності 
різні форми комунікації. Активно відбувається  підписання та затвердження 
міжнародних документів у сфері інформації, організація взаємодії посадо-
вих осіб та громадян, створення інформаційних сайтів в Інтернеті, розвиток 
інформаційної промисловість. Органи місцевого самоврядування активніше 
ухвалюють перспективні плани регіонального та місцевого значення, впро-
ваджують технології електронного документообігу між офіційно органами 
влади та громадянами (організаціями) тощо. 

Незважаючи на загальні проблеми інформатизації в Україні та на гло-
бальному рівні, електронний супровід важливих сфер сучасного життя є 
важливим кроком у забезпеченні прав і свобод людини, гарантованих між-
народними договорами та національним законодавством в Україні. Однією 
із сфер, яка за своєю суттю є публічною, є судочинство.

Розвиток та впровадження інформаційних технологій в Україні відбу-
ваються на тлі широкомасштабної кампанії із реформування судової гілки 
влади. Невід’ємною умовою успішності реформ, що проводяться у сфері 

Розділ 3.  ІНФОРМАЦІЙНО(КОМУНІКАЦІ ЙНА СКЛАДОВА РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ 
ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



112

національного судочинства, є участь представників громадськості у станов-
ленні та реформуванні судової гілки влади через взаємодію окремих суспіль-
них інститутів із суб’єктами та органами правосуддя. Таким чином, стає 
очевидним залежність високого рівня функціонування правосуддя, зокрема 
в його електронному вигляді, від ефективної взаємодії національних судів 
та органів суддівського самоврядування з інститутами громадянського су-
спільства в Україні. Однак, в той же час, без належного теоретичного обґрун-
тування цих вкрай важливих для України явищ їх практичне впровадження 
може виявитися неефективним, а в деяких випадках і шкідливим, зважаючи 
на умови проведення правової реформи. 

Електронне правосуддя (далі — ЕП) можна вважати порівняно новим 
явищем в Україні, воно виникло та еволюціонує як невід’ємна частина за-
гальновизнаної в сучасному інформаційному суспільстві моделі електро-
нного уряду (e-government), тобто налагодженої системи надання швидких та 
ефективних державних послуг населенню. 

Важливою основою функціонування електронного урядування є соці-
альна комунікаційна система, яка оперує ключовим терміном «комунікація». 
До неї відноситься і функціонування електронного уряду в інформаційному 
суспільстві, а також його частини — електронного правосуддя у його взає-
модії з інститутами громадянського суспільства. Різні соціальні та ментальні 
системи, побудовані на різних засадах комунікації є необхідним середови-
щем розвитку гласності і відкритості. Вони набувають значення завдяки своїй 
стрімкій еволюції, стають «необхідною, незаперечною формою їх складнос-
ті» і самореферентності. Важливість електронного урядування — у взаємодії 
соціальних систем, соціальних компонентів та індивідів.

З цих позицій як сукупність соціальних і психічних систем e-government 
є комплексною комунікативною інформаційною системою, що істотно під-
вищує ефективність її функціонування [7, c. 71–72; 12, с. 28]. Комунікація 
сприяє і забезпечує інтеграцію громадян у різні соціальні системи.  Зазначене 
є нічим іншим, як поясненням психологічної природи розвитку ЕП в Україні 
у його взаємодії з громадськістю, окремими представниками (інститутами) 
громадянського суспільства.

З розвитком постіндустріального інформаційного суспільства, поряд 
з економічною, політичною системою найважливішу роль у соціальному 
управлінні займає інформаційна влада, здатна через управління інформацій-
ними потоками і інформаційними технологіями робити визначальний вплив 
на свідомість, психіку і мотиви політичної поведінки мільйонів людей. Цей 
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вид влади представляють одночасно її суб’єкти та носії інших гілок держав-
ної влади. Зважаючи на такий підхід, цілком обґрунтованим видається роз-
виток концепції інформаційної влади, яка в останній час набуває якості за 
рахунок розширення інтернаціональної колективної думки з цієї теми зару-
біжних та вітчизняних правознавців.

У літературі запропоновано кілька варіантів визначення поняття інфор-
маційної влади, на нашу думку, її можна розглядати як цілісний, заснований 
на інформаційно-комунікаційних технологіях, політичний інститут впливу 
на групову та індивідуальну свідомість, масову політичну поведінку і діяль-
ність населення. Як і будь-який політичний інститут, він включає правове 
регулювання прав і обов’язків суб’єктів інформаційної політики (держави, 
інститутів громадянського суспільства, політиків, журналістів тощо), інсти-
туційну структуру інформаційного простору, неформальні норми, традиції і 
правила поведінки в ньому. При цьому інформаційна влада не повинна вста-
новлювати цензуру або, і це більш небезпечніше, інформаційну диктатуру. 
Виходячи з принципів демократії, державна влада і влада народу повинні 
жити за законом ментальної ідентичності, а інформаційна політика — за за-
коном єдності народної і владної ідентичності, яка ґрунтується на русі один 
до одного, на взаємодії, на співпереживанні. Саме на цій глибокій філософ-
ській основі, а не тільки на новітніх технологіях, як це часто уявляється, по-
винна будуватися діяльність і електронного правосуддя.

Досвід і результати розвитку електронної демократії в Україні добре 
видно при розробці та впровадженні електронного уряду, під яким, до 
прикладу, А. Серенок розуміє інформаційну систему взаємодії влади і гро-
мадян на основі поєднання внутрішньої урядової і зовнішньої суспільної 
інфраструктури через владні Інтернет-представництва (портали), що роз-
ширює доступність до державноуправлінських послуг у мережі Інтернет 
[313, с. 3]. Існують й інші більш розгорнуті підходи до визначення електро-
нного уряду. 

Під електронним урядом пропонуємо розуміти систему публічного 
управління, що організована на засадах використання інформаційно-кому-
нікаційних технологій на всіх рівнях управлінських процесів [6, с. 25]. Одне 
є очевидним — ця форма організації діяльності органів державної влади по-
кликана забезпечити за рахунок широкого застосування ІКТ якісно новий 
рівень оперативності й зручності отримання громадянами і організаціями 
державних послуг та інформації про результати діяльності органів державної 
влади, зокрема судової влади.
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Прямий зв’язок між динамікою здійснення проектів e-government і сту-
пенем демократизації будь-якої держави, суспільства або впровадженням 
принципів публічного адміністрування вловити складно. При цьому необхідно 
врахувати наявність двох моделей політичної стратегії формування електро-
нного уряду: а) західної моделі електронної демократії, заснованої на тісній і 
активній взаємодії з інститутами громадянського суспільства; б) східної, що 
тяжіє до принципів раціональної бюрократії, технічно її вдосконалює. Такий 
поділ підтримується і на рівні ООН, де електронний уряд ідентифікують як смі-
ливий експеримент, що давно перетворився у важливий інструмент трансфор-
мації державного сектора і ефективного управління, за участю громадян, на 
національному і місцевому рівнях. При цьому для ООН процес впровадження 
електронного уряду повністю деполітизований і лише направлений на те, щоб 
уряд мав можливість розвивати і надавати послуги, які повністю задовольня-
ють потреби громадян [16]. Цей підхід більш характерний для східної моделі, 
до якої більш тяжіє і наша держава, але при цьому вкрай важливо врахувати і 
західну стилістику функціонування електронного уряду, яка передбачає тісну 
співпрацю з інститутами громадянського суспільства. У будь-якому разі таке 
поєднання є досить важливим та актуальним предметом для комплексного на-
укового та прикладного дослідження національної правової науки.

Але якщо феноменом електронного уряду вже давно цікавляться у ві-
тчизняних наукових школах, що має наслідком існування цікавих та ґрун-
товних публікацій на монографічному рівні з цієї гостроактуальної тематики 
(О. Баранов, О. Голобуцький, М. Демкова, А. Дєгтяр, Д. Дубов, С. Дубова, 
О. Ємелья ненко, П. Клімушин, І. Клименко, І. Коліушко, Н. Коритнікова, 
І. Крю ков, К. Ли ньов, Ю. Машкаров, О. Орлов, В. Пархоменко, Г. Почепцов, 
О. Рад ченко, О. Серенок, А. Таіров, С. Чукут, О. Шевчук та ін.), то такому 
явищу, як електронне правосуддя (судочинство, суд) на сьогодні приділяєть-
ся недостатньо уваги. Це при тому, що в Україні та світі давно склалися усі 
передумови для дослідження не тільки електронного уряду як загального фе-
номену сучасного державного управління, а і його складових частин; комп-
лексне системне вивчення електронного уряду в Україні дозволить скласти 
вірну та багатомірну картину розвитку електронної демократії, зважаючи на 
технологічні потужності нашої держави та стан науково-законодавчого за-
безпечення цього процесу.

У вітчизняній юридичній літературі роботи з дослідження електронного 
правосуддя, які можна вважати початковою стадією усвідомлення цього яви-
ща та прологом для практичного оформлення отриманих здобутків, існують. 
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В останній час до проблематики електронного правосуддя зверталися такі на-
уковці, як А. Каламайко, М. Кравчик, Н. Кушакова-Костицька, Н. Логінова, 
І. Каланча, Л. Сердюк, М. Бондаренко, С. Пограничний, В. Білоус, О. Фонова, 
А. Пас кар, І. Ізарова, О. Головченко, Р. Кирилюк, І. Боголюбський, О. При-
сяжнюк, О. Євсєєв, І. Булгакова та ін. Окремо слід виділити монографію 
О. Бринцева ««Електронний суд» в Україні. Досвід та перспективи» (2016 р.), 
яка умовно підсумовує висловлені дослідниками міркування з цієї теми та 
визначає рівень і стан дослідження ЕП вітчизняною школою права. Однак 
багато теоретичних питань, які стосуються функціонування ЕП, залишають-
ся відкритими, а проблем із його впровадження у повсякденний механізм від-
правлення правосуддя в Україні — невирішеними. За думкою О. Бринцева, 
узагальнення наукових думок, висловлених у монографічних та інших пра-
цях з цієї тематики, показує, що усі проблеми сучасного стану електронного 
правосуддя в Україні в кінцевому підсумку є похідними від однієї загальної 
проблеми, якою є недостатня наукова розробка цієї тематики [60, с. 8]. Отже, 
вкрай актуальним виявляється для сучасної вітчизняної правової науки бага-
тостороннє вивчення ідеологічних, правових, технічних, організаційних та 
інших складових такого явища, як електронне правосуддя, а також створення 
на базі отриманих знань категоріального апарату, який би пояснював на по-
чатковому рівні механізм функціонування ЕП в Україні в контексті взаємодії 
суду з інститутами громадянського суспільства. 

Надзвичайно важливим чинником розвитку ЕП є технічний фактор, тоб-
то наявність та безперешкодне функціонування електронних комунікаційних 
систем, серед яких найбільш потужною та популярною є мережа Інтернет. 
В інформаційній епосі, яку переживає сучасне суспільство, мережа Інтернет 
докорінно змінила та продовжує змінювати спосіб комунікації між людь-
ми. Життя сучасної людини виявилося в сильній залежності від Інтернету 
і основні види суспільної, економічної, політичної і культурної діяльності в 
масштабах всієї планети в даний час структуруються за допомогою Інтернету 
і навколо нього. Стрімке застосування Інтернету в процесі забезпечення пра-
восуддя дозволяє говорити про новий рівень надання «судових послуг» на-
селенню, що характеризується швидкістю, зручністю та в кінцевому рахунку 
спрямовано на забезпечення прав людини. Але для якіснішого розуміння 
такого сучасного явища, як електронне правосуддя в контексті його засто-
сування у зв’язці з іншими сучасними правовими явищами, що існують на 
порядку денному вітчизняній юридичній науці, слід з’ясувати основні пара-
метри співвідношення ЕП з інформаційною функцією держави.
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У процесі розвитку глобалізованого співтовариства, до якого можна 
віднести і українське суспільство, з’явилися певні фактори, які призвели до 
зростання ролі інформації, а отже, до більш чіткого виділення інформаційної 
функції держави. 

До таких факторів слід віднести: 1) поглиблення єдиного міжнародно-
го інформаційно-комунікаційного простору та прискорення інформаційної 
інтеграції України; покращення доступності, поширення та використання 
інформації та фактичного надання інформації технічними засобами; 2) підви-
щення ролі інформаційно-комунікаційної мережі у господарюванні, бізнесі 
та промисловості; 3) економічне становлення на основі розвитку нових тех-
нологій та інформаційних систем, які широко використовують комп’ютерні 
технології та телекомунікації; 4) вироблення і систематизація інформації в 
обсязі, необхідному та достатньому для забезпечення виживання та розвитку 
суспільства в усіх його сферах і напрями; 5) розширення можливостей обмі-
ну інформацією на міжнародному, національному та регіональному рівнях 
для покращення освітнього, наукового, технологічного і культурного розвит-
ку, а також підвищення тим самим ролі працівників, їх професіоналізму та 
креативності тощо. 

Це новий етап потужного розвитку інформації у суспільстві, який мож-
на назвати становленням інформаційного суспільства. Основними об’єктами 
праці більшості людей є інформація та знання, а також інструменти – інфор-
маційні технології. Існуючі суспільні відносини значною мірою залежать 
від розподілу зайнятості серед активних верств населення. Таким чином, 
економіка сучасних країн зосереджена на виробництві, в основному, продук-
тів інформаційно-інтелектуальної діяльності, пов’язаних із здобуттям нової 
інформації та нових знань, і збутом цієї продукції. При цьому, державні ін-
ституції зобов’язані вирішувати проблеми та створювати ефективну систему, 
яка забезпечує право громадян та соціальних інституцій на вільне одержання, 
поширення та використання інформації, що є необхідною умовою розвитку 
демократії, та покращення взаємодії з владою.

У сучасному світі програми організації мережевої інформаційної взає-
модії громадян і організацій з органами правосуддя отримують значну по-
літичну підтримку. Таким чином, формування електронного правосуддя 
сприяє здійсненню державою інформаційної функції. Це можна простежити 
на прикладах реалізації державою інформаційної функції в контексті функці-
онування електронного правосуддя, зокрема при його взаємодії з інститута-
ми громадянського суспільства. 

Коршун А.О. 
ПРИНЦИП ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



117

Інформаційна функція держави втілюється в діях органів державної 
влади, що представляють усі гілки. Напрямами реалізації інформаційної 
функції держави є: 1) створення, обробка, поширення, обмеження інформа-
ції: 2) нормативно-правове регулювання державою режиму інформації та 
поводження з нею; 3) підтримка інформації через облік, контроль та моні-
торинг; 4) відкритість органів державної влади для громадян; 5) створення 
у сфері інформації спеціалізованих установ та регулювання їх діяльності; 6) 
обмін інформацією між органами публічної влади. В межах цих загальних 
напрямів в Україні і функціонує електронне правосуддя з власними, таки-
ми, що випливають із логіки існування цього явища, мотивами розвитку, до 
яких можна віднести: 1) підвищення керованості і організації роботи судової 
системи; 2) інформаційну відкритість і гласність судових органів; 3) приско-
рення документообігу у сфері судочинства; 4) полегшення доступу до суду, 
зокрема на підконтрольних Україні територіях, що межують із окупованими 
територіями Донецької та Луганської областей тощо.

Не менш важливою умовою ефективного функціонування в Україні ЕП 
є належне законодавче забезпечення цього процесу. Слід нагадати, що, ок-
рім загальних міжнародних документів, основою для підготовки і уточнення 
доктринальних, концептуальних, програмних та інших нормативно-право-
вих актів, що визначають цілі та напрямки діяльності органів державної 
влади, а також принципи і механізми їх взаємодії з організаціями та грома-
дянами в області розвитку інформаційного суспільства в Україні, залишаєть-
ся «Стратегія розвитку інформаційного суспільства в Україні» (затверджена 
Розпорядженням КМУ від 15 травня 2013 р.). Зокрема, в цьому документі 
зазначається таке поняття, як «електронна послуга» — послуга, надана гро-
мадянам та організаціям в електронному вигляді за допомогою інформацій-
но-комунікаційних технологій (е-послуга). Зважаючи на відкритий характер 
судочинства, національні суди як державницькі інститути також мають на-
давати громадянам електронні послуги, як це відбувається в провідних євро-
пейських країнах з розвинутою економікою та демократичними традиціями. 

Інформатизація головних сфер суспільного життя в Україні, включаючи 
судочинство, на нормативному рівні була задекларована ще Законом України 
«Про основні засади розвитку інформаційного суспільства в Україні на 
2007–2015 роки». Розбудову інформаційного суспільства в Україні та впро-
вадження новітніх ІКТ в усі сфери суспільного життя і в діяльність органів 
державної влади та органів місцевого самоврядування проголошено як один 
із стратегічних пріоритетів державної політики України [288]. Безпосередньо 
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Концепція «Електронний суд» в Україні була розроблена у 2012 р. держав-
ним підприємством «Інформаційні судові системи» на розвиток положень 
Законів України «Про судоустрій та статус суддів», «Про доступ до судових 
рішень», «Про Національну програму інформатизації», а також Концепції га-
лузевої програми інформатизації судів загальної юрисдикції, інших органів 
та установ судової системи та Стратегічного плану розвитку судової влади в 
Україні на 2013–2015 роки.

Ще з 2013 р. в Україні діє Концепція галузевої програми інформатизації 
судів загальної юрисдикції та інших установ судової системи, котра була по-
годжена в рамках Національної програми інформатизації. Головною метою 
програми інформатизації судів Концепція визначає вдосконалення інформа-
ційно-телекомунікаційної системи судів: якісне поліпшення рівня судового 
захисту прав і свобод громадян та юридичних осіб; підвищення доступно-
сті, зростання довіри до органів правосуддя, поліпшення думки населення 
про суди, їх ролі та соціальної значимості; формування позитивного іміджу 
судової системи в цілому; підвищення правового рівня інформованості насе-
лення, їх ділової активності щодо забезпечення захисту своїх прав, свобод і 
законних інтересів у судовому порядку [287]. У гл. 3 Концепції електронного 
суду для системи «Електронного суду» були визначені такі завдання: надан-
ня можливості фізичній особі або організації направити до будь-якого суду 
країни підписаний електронним цифровим підписом позовну заяву (апеля-
ційну чи касаційну скаргу) разом з пакетом супутніх документів за допомо-
гою мережі «Інтернет»; надсилання стороні судового процесу електронної 
копії процесуального документа або повістки засобами електронного зв’язку 
(е-mаіl чи SМS); розробка та впровадження універсального формату обміну 
даними, завдяки якому стане можливою передача справ та документів між 
автоматизованими системами документообігу суду різних розробників [171]. 
З метою реалізації положень Концепції наказом ДСА України від 7 вересня 
2012 р. № 105 було затверджено Тимчасовий регламент обміну електронни-
ми документами між судом та учасниками судового процесу, який визначає 
порядок подання учасниками судового процесу до суду документів в елек-
тронному вигляді, а також надсилання таким учасникам процесуальних до-
кументів в електронному вигляді паралельно з документами у паперовому 
вигляді відповідно до процесуального законодавства. Цим наказом було та-
кож визначено порядок реєстрації і роботи користувачів у системі, подання 
та отримання судом електронних документів, а також надсилання документів 
користувачу [338]. 11 грудня 2014 р. Радою суддів України затверджена нова 
Стратегія розвитку судової влади в Україні на 2015–2020 роки. 
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Спеціальними нормативними актами, котрими наразі запроваджено ок-
ремі елементи «електронного суду» в широкому розумінні, є: Закон України 
«Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 р. (статтею 152 цього 
закону покладено обов’язок впровадження електронного суду; здійснення 
заходів щодо організації обміну електронними документами між су дами та 
іншими державними органами і установами [292]); Закон України «Про до-
ступ до судових рішень» від 22 грудня 2005 р. (в статті 2 цього закону за-
проваджено обов’язковість відкритого оприлюднення в електронній формі 
усіх судових рішень) [284] та інші зак они. Окрема група законів, таких, як 
Закони України «Про електронні документи та електронний документообіг», 
«Про електронний цифровий підпис», «Про телекомунікації», регулює по-
рядок електронного документообігу, що стосується здійснення судочинства. 
Крім цього, реалізація ЕП регл аментована процесуальними кодексами: ГПК 
України, ЦПК України, КАС України, КПК України. Наприклад, у новому 
КПК України статтею 35 «Автоматизована система документообігу суду» 
вже передбачено проводити процесуальні дії в електронному форматі [198]. 

Регулюють цю сферу і підзаконні акти, зокрема такі нормативно-пра-
вові акти, як Положення про Єдину судову інформаційну систему України, 
погоджене рішенням Ради суддів України від 25 грудня 2009 р. № 106 [278], 
Положення про автоматизовану систему документообігу суду, затвердже не 
рішенням Ради суддів України від 2 квітня 2015 р. № 25 [277] тощо, містять 
численні норми, котрі унормовують функціонування електронного судочин-
ства на сучасному рівні.

Якщо говорити про європейський вимір правового регулювання ЕП, то 
на сьогодні діє низка правових актів Ради Європи, що регламентують базо-
ві принципи електронного судочинства, зокрема це: Висновок № 2 (2001) 
Консультативної ради європейських суддів для Комітету міністрів Ради 
Європи про фінансування та управління судами для забезпечення ефектив-
ності судових органів і виконання ст. 6 Конвенції про захист прав людини і 
основоположних свобод (від 23 листопада 2001 р.); Рекомендація № R (95) 
11 Комітету міністрів Ради Європи державам-членам стосовно відбору, обро-
блення, подання та архівації судових рішень у правових інформаційно-пошу-
кових системах (від 11 вересня 1995 р.); Рекомендація Rес (2001) 2 Комітету 
міністрів Ради Європи державам-членам щодо рентабельності розробки і змі-
ни конструкції судових і юридичних інформаційних систем (від 28 лютого 
2011 р.); Рекомендація Rес (2001) 3 Комітету міністрів Ради Європи держа-
вам-членам щодо надання судових та інших юридичних послуг громадянам 
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з використанням новітніх технологій (від 28 лютого 2011 р.); Рекомендація 
Rес (2003) 14 Комітету міністрів Ради Європи державам-членам «Про мож-
ливість взаємодії інформаційних систем у сфері правосуддя» (від 9 вересня 
2003 р.); Рекомендація Rес (2003) 15 Комітету міністрів Ради Європи держа-
вам-членам «Про архівування електронних документів у правовій сфері» (від 
9 вересня 2003 р.) та ін.

Але у будь-якому разі чітка законотворча робота на міжнародному та 
національному рівні стосовно електронного правосуддя як інтернаціональ-
ного правового явища обумовлюється його термінологічною визначеністю. 
З цього приводу в Україні повинен існувати певний консенсус, що має бути 
знайдений у середовищі вітчизняних теоретиків та законотворців. Однак, 
аналізуючи роботи авторів, які під різним кутом зору досліджували пробле-
матику електронного правосуддя, неможливо не помітити вживання у науко-
вому експертному середовищі, а також деяких нормативно-правових актів, 
і інших понять, окрім електронне правосуддя, таких як «електронне судо-
чинство» та «електронний суд». Відразу слід зробити застереження, що такі 
розбіжності ніяким чином не повинні впливати на якісні показники ЕП і, тим 
більш, не можуть стати перешкодою на шляху упровадження цього вкрай 
важливого високотехнологічного явища в національні управлінські процеси. 
Поняття електронного правосуддя доцільно розглядати, скоріше, у співвід-
ношенні з поняттям електронний уряд або електронна держава, оскільки трі-
аду найбільш вживаних термінів — електронного правосуддя, електронного 
судочинства та електронного суду — можна трактувати як однопорядкові 
явища із семантичної та функціональної точок зору.

Слід зауважити, що те, що розуміється під терміном «електронне право-
суддя» поки не отримало правового визначення цього терміну у вітчизняному 
законодавстві. У наукових колах, де вживаються, як ми вже зазначали, і такі 
поняття, як «електронне судочинство» та «електронний суд», також відсут-
ня єдність з приводу уніфікації та змісту цих однопорядкових термінів, що 
ще більше ускладнює розуміння сутності терміну «електронне правосуддя» 
і те, як вони співвідносяться між собою. Можна припустити, що зважаючи 
на сучасний технологічний стан відправлення правосуддя у розвинутих кра-
їнах світу, слід говорити про електронне правосуддя не тільки як про окре-
мий вид більш загального поняття «правосуддя», а й один із способів його 
реалізації. Саме необхідність у теоретико-семантичній визначеності терміну 
«електронне правосуддя» та технологічний розвиток судового сервісу зада-
ють параметри пошуку відповідей на ці питання, чим і займаються наразі фа-
хівці-правознавці, як теоретики, так і практики у світі та, зокрема, в Україні.
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Ще раз слід наголосити на детермінованості технічного чинника та 
теоретико-правової визначеності ЕП: з одного боку, широке впроваджен-
ня нових інформаційних технологій в судочинство покликане підвищувати 
ефективність здійснення правосуддя, покращувати його якість і терміни, під-
вищувати його доступність, забезпечувати гласність тощо, а з іншого — це 
неминуче призводить до виникнення нового сенсу його базових принципів, 
з’являється їх більш широке тлумачення. У свою чергу, поява нових проце-
суальних інститутів в судочинстві тягне за собою виникнення нових принци-
пів, що лежать в їх основі і доповнюють базові принципи.

У вітчизняній та зарубіжній юридичній літературі з даної теми для по-
яснення що ж таке електронне правосуддя широко використовується підхід, 
який базується на простому перерахуванні складових його елементів. З цього 
можна зробити висновок, що говорити про електронне правосуддя як про 
деяку єдину і цілісну систему на даний момент не доводиться. Це побічно 
підтверджується і відсутністю комплексних наукових досліджень, де б ЕП 
розглядалося як окрема цілісна система з відповідними елементами. В даний 
час відбувається становлення термінологічного і понятійного апарату цього 
правового явища, що знаходить своє відображення в чинному, перш за все 
процесуальному законодавстві України. Все це зайвий раз говорить про акту-
альність дослідження електронного правосуддя, особливо при його взаємодії 
з інститутами громадянського суспільства.

У західній науковій школі права існує дискусія з приводу відмінностей у 
розумінні суті таких нових правових понять, як «електронний уряд», «елек-
тронний парламент» і «електронне правосуддя», що стало наслідком проце-
сів впровадження в діяльність органів державної влади нових інформаційних 
технологій, а також інформатизації суспільства в цілому. В даний час ці по-
няття знаходяться в процесі їх всебічного аналізу вченими і практикуючими 
юристами з метою точного виявлення їх сутності для подальшого закріплен-
ня в законодавстві. Ключовим для вищенаведених понять є більш загальне 
поняття електронної держави. Під електронною державою необхідно розу-
міти форму організації діяльності органів державної влади у віртуальному 
просторі, що забезпечує за рахунок широкого використання ІКТ оптимізацію 
державного управління, посилення відкритості держави і реалізацію консти-
туційних прав і свобод громадян. 

В інформаційному суспільстві наголос робиться саме на категоріях «ін-
формація» та «знання», що є визначальним чинником соціально-економіч-
ного розвитку, розглядається і як результат, і як фактор виробництва. Вони, 
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на відміну від благ матеріального характеру, мають необмежену природу, 
зростають зі збільшенням числа користувачів та формують синергетичний 
стрибок (інформація помножена на інформацію в мережі дає синергетичне 
знання) з подальшою точкою біфуркації розвитку соціуму, що не має місця в 
рамках постіндустріального суспільства. Інформаційне суспільство у сучас-
ному розумінні є самостійною категорією, що описує якісні трансформації 
суспільних процесів, які полягають у зміщення акцентів з виробничої до не-
виробничої сфери за рахунок використання в інформаційно-комунікативних 
технологіях нових факторів виробництва: інформації та знання, де останні 
дозволяють здійснити новий еволюційний стрибок [317, с. 16]. Побудова 
глобального відкритого інформаційного суспільства призвела до реалізації 
у розвинутих країнах світу концепції електронної держави, заснованої на 
трансформації державного управління при широкому використанні інфор-
маційних технологій в процесі державної діяльності і наданні державних 
послуг. Хоча нерідко відбувається підміна понять, коли, вживаючи термін 
«електронний уряд», насправді мають на увазі більш розширене поняття 
«електронна держава».

Термін «електронна держава» вважається як у вузькому, так і у широ-
кому значеннях у наукових школах України та за кордоном. У вузькому сен-
сі — лише як електронне урядування, тобто модернізація органів виконавчої 
влади. Загалом, мова йде про взаємодію всіх трьох гілок влади — законодав-
чої, виконавчої та судової. Цей термін означає новий спосіб організації та роз-
витку державного управління, спосіб його трансформації та вдосконалення, 
щоб зосередитися на тісніших стосунках з громадянами, значно покращити 
результати конкретних корисних результатів та підвищити ефективність та 
підзвітність органів державної влади. Цей підхід зосереджується на цілеспря-
мованому та скоординованому використанні нових інформаційно-комуніка-
ційних технологій для виконання державних функцій, у тому числі судових.

Однією з основних особливостей електронної держави є віртуалізація 
(дублювання) об’єктів реальності, тобто перенесення їх аналогів в електро-
нну форму (наприклад, подача декларацій, позовних заяв, сплата штрафів 
тощо в електронній формі). Електронна держава складається з електронного 
уряду, електронного парламенту та електронного правосуддя. Останнє без-
посередньо і є предметом теоретико-правового аналізу.

В першу чергу, слід зазначити, що необхідно розмежовувати поняття 
«електронне правосуддя» і «інформатизація судів». Інформатизація судів пе-
редбачає, що суди використовують у своїй діяльності комп’ютери та іншу 
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техніку в якості підсобного засобу, але не як процесуальний інструмент. 
Незважаючи на те, що інформатизація судів в Україні відбувається інтенсив-
но останні декілька років, єдиної мережі для всіх судів поки немає. Судовий 
сервіс у сенсі власної уніфікації обмежується наявністю Єдиного реєстру су-
дових рішень у вигляді окремого веб-сайту. 

Система електронного судочинства є одним з елементів електронного 
урядування, що нині розглядається як спосіб організації державної влади за 
допомогою інформаційних мереж, що забезпечує функціонування органів 
влади в режимі реального часу та робить максимально простим і доступним 
щоденне спілкування з ними громадян, юридичних осіб, неурядових органі-
зацій. У цьому контексті електронне судочинство можна визначити як вико-
ристання у судочинстві сучасних інформаційних технологій. Це передбачає 
автоматизацію та здійснення он-лайн таких функцій, як подача позовної за-
яви, додатків до неї і надання відгуків на позови в електронному вигляді, 
доступ до судових актів, надання «електронних» доказів, розгляд справи он-
лайн, розсилка учасникам процесу через Інтернет або через sms-повідомлен-
ня інформації щодо поточної справи, функціонування сайтів судів, на яких 
можна знайти інформацію з конкретного розгляду [186, с. 105]. Коопрерація 
судів в єдину інформаційно-комунікаційну мережу — це ще не електронне 
правосуддя. Публікація всіх судових рішень в Інтернеті та ведення веб-сайтів 
судів не утворює собою електронний суд. 

Варто також звернути увагу на принципову відмінність електронно-
го правосуддя від електронної держави, яке полягає в орієнтації на цільо-
ву аудиторію: якщо система електронної держави задумана для збільшення 
відкритості державної бюрократичної системи в цілому і призначена для 
використання всіма громадянами і організаціями країни, то електронне пра-
восуддя розраховане на учасників процесу і юристів-професіоналів, що воло-
діють необхідними правовими і технічними знаннями. 

До теперішнього часу у вітчизняній літературі немає розуміння що таке 
електронне правосуддя. У багатьох наукових роботах з цієї теми, зокрема 
статтях у наукових виданнях, незважаючи на заявлену мету дослідити зміст 
електронного правосуддя [223; 20], чіткого визначення останнього автори 
цих праць не формулюють, обмежуючи загальними умовисновками. 

У широкому сенсі під електронним правосуддям слід розуміє сукупність 
різних автоматизованих інформаційних систем — сервісів, що надають за-
соби для публікації судових актів, ведення електронного справи і доступу 
сторін до матеріалів електронної справи. Вищевказані засоби дозволяють 
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вивести на зовсім інший якісний рівень взаємодію суду, учасників проце-
су та інших зацікавлених осіб. У той же час всі ці сервіси носять приклад-
ний, допоміжний характер, не змінюючи способів ведення судового процесу. 
У вузькому сенсі електронне правосуддя — це можливість суду та інших 
учасників судового процесу здійснювати передбачені нормативними право-
вими актами дії, що безпосередньо впливають на початок і хід судового про-
цесу (наприклад, такі дії, як подача в суд документів в електронній формі або 
участь в судовому засіданні за допомогою системи відеоконференцзв’язку).

Слід зауважити, що тлумачення поняття електронного правосуддя в 
двох сенсах (вузькому і широкому) притаманне не тільки юридичній науці. 
Визначення електронного правосуддя  міститься в рекомендаціях Комітету 
міністрів Ради Європи CM / Rec (2009) 1 державам-учасникам Ради Європи з 
електронної демократії, прийнятих Комітетом міністрів 18 лютого 2009 року 
на 1049-м зборах заступників міністрів, згідно з яким під електронним право-
суддям розуміється використання інформаційно-комунікаційних технологій 
в реалізації правосуддя усіма зацікавленими сторонами в юридичній сфері 
з метою підвищення ефективності та якості державних служб, зокрема, для 
приватних осіб і підприємств [14]. Дане визначення за змістом схоже з розу-
мінням електронного правосуддя в широкому сенсі.

У той же час існує діалектичний зв’язок між широким і вузьким розу-
мінням електронного правосуддя, тому, немає особливої потреби у їх роз-
межуванні та протиставленні. При визначенні електронного правосуддя 
визначальним є посилання на динамічні показники (елементи) процесу, які 
перекладаються національними судами у реальну сферу надання електро-
нних послуг. Зарубіжний досвід показує, що інформатизація судів зрештою 
призводить до впровадження електронних елементів судочинства у наці-
ональну правозастосовчу практику. Використовуючи метод порівняння, 
можна зробити наступний висновок: електронним правосуддям слід визнати 
судово-юрисдикційний порядок розгляду справ, який повністю зовнішньо 
виражений у електронній формі через обіг процесуальної значущої інформа-
ції та через взаємодію учасників судового процесу.    

Однак і таке визначення ЕП не позбавлене вад, оскільки відображає ди-
наміку електронного судочинства при розгляді якоїсь категорії справ, штучно 
обмежуючи природу правосуддя. Електронне правосуддя можна визначати 
як сукупність різних автоматизованих інформаційних систем (сервісів), що 
надають можливість суду та іншим учасникам судового процесу здійсню-
вати передбачені нормативно-правовими актами дії, що опосередковуються 
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електронною формою вираження процесуальної інформації та взаємодії 
учасників судочинства.

Таким чином, можна зробити висновок про певні відмінності в підходах 
до розуміння сутності електронного правосуддя в різних трактуваннях: вітчиз-
няне тлумачення на відміну від зарубіжного не підкреслює обов’язковість ви-
раження в електронній формі всіх процесуальних дій, а говорить про подібну 
можливість тільки для тих процесуальних дій, для яких є відповідна норматив-
но-правова база. Незважаючи на те, що зараз здається, що для всіх процесу-
альних дій, передбачених вітчизняним законодавством, неможливо підібрати 
відповідну електронну форму їх вираження, тим не менш, для того щоб гово-
рити про справді електронне правосуддя, слід прагнути саме до такого розу-
міння електронного правосуддя, як це зараз робиться в зарубіжних країнах.

У багатьох світових держав зі сталою демократією та економікою при-
сутній багатий досвід застосування електронної системи здійснення пра-
восуддя. Практика електронного судочинства поширена в межах судових 
систем США, Канади, Великої Британії, Італії, Німеччини та ін. Так, у США 
успішно функціонує електронна судова система з вільним доступом — Public 
Access to Court Electronic Records (PACER) [13; 157]. Впровадження систем 
електронного правосуддя у європейських країнах розпочалося приблизно 
з 2008 року. На цьому шляху вагомим внеском стало прийняття 30 травня 
2008 року Європейської стратегія електронного правосуддя. Базуючись на 
цій стратегії вже у багатьох європейських країнах впроваджені сучасні ін-
формаційні технології в системі судочинства. Зокрема можна відмітити по-
зитивний досвід в цьому напрямку у таких європейських країнах, як Естонія, 
Угорщина, Фінляндія, Норвегія, Франція, Німеччина, Швеція, Латвія та ін. 
Також необхідно відмітити великий досвід Китаю в цьому напрямку, а саме 
можливість застосування штучного інтелекту під час підготовки та організа-
ції судового процесу [332; 87] Досвід, багатьох зарубіжних країн показує, що 
інформатизація судів призводить в кінцевому рахунку до впровадження еле-
ментів електронного правосуддя в правозастосовчу практику держави [281].

Так, в федеральних судах США ще у 1988 р. в якості експерименту були 
встановлені автоматизовані системи, що дають користувачам можливість от-
римувати відомості про судові справи і матеріали судових справ, а також 
подавати в суд документи в електронній формі. Тому американські суди, 
застосовуючи на практиці системи «електронної публікації» і «електронної 
подачі документів», сьогодні ближче всіх підійшли до універсального «елек-
тронного правосуддя».
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США також активно впроваджують штучний інтелект у судову практи-
ку. Загалом п’ятнадцять штатів використовують автоматизовані системи для 
оцінки ризиків щодо звільнення заарештованих під заставу. Головне завдан-
ня — не замінити суддю, а виключити з процесу суб’єктивні фактори, що 
можуть вплинути на рішення. Робота базується на даних з 1,5 мільйона судо-
вих справ у США. Для оцінки використовується 9 критеріїв, серед яких вік, 
колишні судимості, випадки ігнорування рішень суду та інші факти з кримі-
нальної історії підозрюваного. Рішення алгоритму носять рекомендаційний 
характер. Штучний інтелект не може самостійно визначати, кого відпустити, 
а кого ні, тож остаточний вердикт залишається все ж за суддею [281].

Важливим для становлення ЕП в Україні є досвід Австралії, де на від-
повідному порталі (http://e-court.au.com) перш за все визначаються етичні 
принципи електронного судочинства. По-перше, учасники судового проце-
су (судді, адвокати, юристи) мають бути досвідченими, професійними і без-
пристрасними. Система електронного судочинства Австралії передбачає, що 
одночасно протягом шести місяців, які надаються на розгляд кожної справи, 
може вирішуватися мінімум 2000 справ. Діють окремі підсистеми розгляду 
судових справ та апеляцій, проведення судових процедур у режимі відекон-
ференцій за допомогою програми Skype тощо.

Узагальнюючи досвід впровадження систем електронного судочинства 
в різних країнах дослідники виділяють такі напрямки інформатизації та циф-
ровізації судочинства: 
•  бек-офісних технологій, які пов’язані з адміністрацією справ, виготов-

ленням документів та управлінням судом; 
•  бек-офісних технологій для роботи з електронними документами в си-

стемах електронного документообігу; 
•  процесів у залі суду, які підтримують організацію та проведення он-лайн 

судових засідань; 
•  технологій для зовнішнього спілкування, що інформують про хід су-

дових засідань, дозволяють здійснювати всі комунікаційні заходи між 
учасниками судового процесу та дозволяють надавати доступ громад-
ськості до судових рішень, 
Тому не викликає сумнівів, що система електронного судочинства — це 

давно вже необхідність, яка значно спрощує доступ до правосуддя [78].
Викладена аргументація, включаючи необхідність врахування зару-

біжного досвіду провідних країн світу, дає змогу визначити для вітчизня-
ної правової науки певні напрями вдосконалення ЕП на сучасному етапі 

Коршун А.О. 
ПРИНЦИП ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



127

впровадження в Україні цієї унікальної та корисної системи. Незважаючи на 
високі досягнення в підвищенні рівня інформатизації судової влади, існує 
ще ряд проблем, які заслуговують на увагу для вивчення. О. Бринцев з цього 
приводу виділяє такі основні чинники, що стримують розвиток електронного 
суду в Україні: 1) відсутність єдиної уніфікованої інформаційної платформи 
для спілкування учасників процесу з судом та з іншими державними органа-
ми; 2) відсутність єдиних стандартів щодо інформаційного контенту, котрим 
мають відповідати відповідні судові інформаційні ресурси, електронні серві-
си, та відсутність стимулів щодо їх покращення; 3) брак коштів та 4) дисо-
нанс інформаційних технологій та процесуальних правил [60, с. 20].

Зважаючи на важливість ЕП для України, необхідність врахування за-
хідної моделі електронного спілкування держави з громадянами, яка базуєть-
ся на тісній співпраці з інститутами громадянського суспільства, вирішення 
проблем впровадження ЕП повинно мати більш широке охоплення. У за-
гальному вигляді проблеми інформатизації судової гілки влади, зокрема в 
контексті її взаємодії з інститутами громадянського суспільства, можна кла-
сифікувати наступним чином: а) політико-ідеологічні проблеми, пов’язані 
із розвитком інформаційного суспільства в Україні; б) матеріально-технічні 
проблеми, що виникають внаслідок недостатнього технічного забезпечення 
судових органів; в) правові проблеми, що відображають прогалини в системі 
нормативно-правових актів України.

Починати аналіз чинників, що перешкоджають підвищенню інформа-
тизації судової влади доцільніше з політико-ідеологічних проблем, які без-
посередньо пов’язані з проблемою побудови інформаційного суспільства в 
Україні, а також з питаннями підвищення рівня інформаційної безпеки. Як 
справедливо зазначає Т. Полякова, рішення проблем інформаційної безпеки 
в правовій державі тісно пов’язане зі створенням сучасної ефективної сис-
теми правосуддя, яка повинна адекватно вирішувати поставлені перед нею 
завдання на основі застосування сучасних інформаційних технологій, забез-
печуючи доступність правосуддя, самостійність судів і незалежність суддів, 
підвищення авторитету судової влади, підтримання необхідного балансу між 
потребою громадян, суспільства і держави у вільному обміні інформацією і 
необхідними обмеженнями на поширення інформації [279]. Такий баланс є 
важливою складовою побудови в Україні інформаційного суспільства, ство-
рення ефективного електронного правосуддя.

Обсяг інформаційних ресурсів і послуг в мережі Інтернет, а також електро-
нних адміністративних регламентів, які роблять прозорою роботу державних 
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інститутів і забезпечують надання електронних послуг громадянам, в тому 
числі, і послуг із забезпечення судового захисту своїх прав, зростає з геоме-
тричною прогресією щороку. В умовах підвищення якості інформаційного 
суспільства в Україні склалася неприйнятна ситуація, коли інтереси грома-
дян — головних представників громадянського суспільства — фактично не 
враховуються органами влади, які проводять в країні політику інформатизації. 

До найбільш розповсюджених причин цифрової нерівності серед гро-
мадян є низький рівень забезпечення ІКТ; формування на сайтах розділів з 
обмеженим використанням, доступ до яких надається тільки після внесення 
певної плати (отримання доступу до інформації на оплатній основі); відсут-
ність умов використання ІКТ громадянами з обмеженими можливостями; 
незнання користувачами ІКТ усіх можливостей мережевого спілкування, 
зокрема мови, якою надається інформація. В якості причин неоднорідного 
розвитку висококомунікаційного суспільства в країні можна вважати і нерів-
номірність технологічного розвитку у великих містах та в регіонах. Основна 
аудиторія українського сегмента інформаційного суспільства зосереджена в 
великих містах, тоді як мешканці невеликих населених пунктів, сіл та се-
лищ все більше віддаляються від переваг, які надає єдиний інформаційний 
простір. До такої «вразливої» категорії відносяться і соціально незахищені 
групи, громадяни з низьким рівнем доходів, особи старшого покоління.

Відсутність навичок використання зростаючого арсеналу мережевих по-
слуг, в тому числі нездатність розширити вікно можливостей, що надаються 
громадянину при використанні ІКТ, є здебільшого технічною проблемою, 
але на сьогоднішній день інформаційний розрив в українському суспільстві 
часто відбувається не через недостатнє технічне забезпечення, а через від-
сутність відповідної мотивації, відчуття потреби індивідуума бути членом 
інформаційного суспільства. Навчання, виховання первинних навичок елек-
тронних комунікацій, пояснення через ЗМІ переваг мережевого спілкуван-
ня — це завдання, вирішенню яких в Україні слід приділяти пильну увагу.

Ще однією важливою проблемою формування інформаційного суспіль-
ства є низький рівень довіри громадян до нових віртуальних сервісів, в тому 
числі і електронного правосуддя. Це обумовлено і об’єктивними факторами, 
серед яких зростання випадків так званих кібератак на сервери органів держав-
ної влади, неможливість забезпечити комп’ютерну безпеку в кіберпросторі 
навіть за допомогою кваліфікованих спеціалістів — представників спеціаль-
них підрозділів. Процес інформатизації окрім явних переваг має і інший бік: 
поряд з цілим рядом нових позитивних наслідків для розвитку суспільства він 
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несе комплекс нових ризиків і загроз. Вибудовування в Україні адекватної 
системи нейтралізації таких ризиків і загроз є запорукою успішності розвитку 
інформаційного суспільства та його позитивного сприйняття громадянами. 
Звісно ж, що до тих пір, поки більша частина населення буде боятися користу-
ватися віртуальними держпослугами, говорити про розвиток інформаційного 
суспільства, зокрема і електронного правосуддя не є можливим.

До наступної групи проблем інформатизації судочинства слід віднести 
матеріально-технічні проблеми. У їх числі низький рівень матеріального за-
безпечення судів, що перешкоджає реалізації основних положень щодо роз-
витку електронного правосуддя в країні.

Суди в Україні, особливо це стосується районних судів, оснащені за-
собами обчислювальної техніки з різними потужностями, і дуже великий 
відсоток комп’ютерів, що не відповідають сучасним вимогам, ускладнюють 
реалізацію концепції «Електронного суду» в Україні та об’єднання проце-
сів обміну інформацією в електронному вигляді. Відсутність потужних 
комп’ютерів та відповідного програмного забезпечення не дає можливості 
судам задіяти потенціал сучасних інформаційних технологій. Актуальною 
є проблема обслуговування техніки в судах, забезпечення її працездатного 
стану та ефективної експлуатації. Зміст баз даних правової інформації, що 
використовується в судах, не відповідає достатньою мірою специфіки потреб 
суддів та апаратів судів в цій інформації.

До числа технічних проблем можна також віднести роботу діючих сер-
вісів електронного правосуддя. Все частіше виникає питання про перевірку 
справжності великої кількості електронних документів, що надходять до 
арбітражних судів. Діюча система реєстрації не дозволяє бути впевненим в 
тому, що створений в системі аккаунт належить саме суб’єкту, правомочно-
му подавати відповідні електронні докази по справі. Така проблема в зару-
біжних країнах вирішується по-різному. Так, наприклад, в судах Німеччини 
для перевірки достовірності документів використовують електронно-циф-
ровий підпис. У США учасниками судових процесів є професійні юристи, 
і у адвокатів є логін і пароль, які вони використовують для подачі доку-
ментів через систему від імені клієнтів. І саме адвокат в даному випадку 
відповідає за правильне оформлення документів, що подаються, а також за 
достовірність наданої інформації. У разі якщо громадянин Америки хоче 
подати документи сам, йому необхідно звернутися в суд, що його цікавить, 
для отримання логіну та пароля для роботи з електронною системою подачі 
документів [77].
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Система захисту, подібна Сполученим Штатам Америки, представляєть-
ся найнадійнішою, вона може бути врахована в Україні, оскільки забезпечує 
достатній рівень ідентифікації користувача. Для реєстрації необхідно особи-
сто звернутися до суду для отримання тимчасових логіна і пароля, напри-
клад, на рік, для роботи з системою. Співробітник суду зареєструє нового 
користувача самостійно, вказавши при цьому всі необхідні особисті дані. В 
той же час, такий спосіб захисту залишить поза рамками процесу електро-
нного правосуддя громадян, які не є професійними учасниками судочинства.

Ще однією проблемою, що відноситься до даної категорії, є відсутність 
єдиної централізованої інформаційної мережі, яка об’єднує всю судову си-
стему України. Створення інформаційного центру в судовій системі буде 
сприяти проведенню єдиної юридичної політики і формування розуміння і за-
стосування закону, а також гарантованого виправлення всіх судових помилок.

Вирішення комплексу матеріально-технічних проблем сприятиме більш 
широкому застосуванню спрощеного електронного впровадження як неод-
мінної умови повноцінності ЕП. Ця тема жваво обговорюється в останній 
час на шпальтах вітчизняних наукових видань (О. Фонова, І. Клименко, 
К. Починок та ін.) [156, c. 117; 353, c. 179]. Надання сторонам можливості 
користування засобами комп’ютерної техніки при подачі позову, відзиву на 
нього, інших письмових пояснень та заперечень, не можна вважати спрощен-
ням провадження, оскільки це є тільки зручним технічним супроводом, який 
став можливим за допомогою розвитку комп’ютерних технологій та ство-
ренню і існуванню мережі Інтернет. Більшістю науковців електронне про-
вадження сприймається як апріорі спрощене, проте тут слід згадати доречне 
заперечення О. Фонової з приводу неоднозначності такої колективної думки. 
Електронне провадження в Україні не завжди є спрощеним, оскільки у пред-
ставлених моделях інших країн являє собою електронний супровід позовно-
го провадження та процесуальних дій, що передбачені в його межах, і тільки 
законодавче встановлення безпосередньо спрощення процесуальної форми 
дає підстави вважати провадження спрощеним [353, с. 178].

Правові проблеми інформатизації судової влади тісно пов’язані з роз-
витком електронного правосуддя. Як вже зазначалося, електронне пра-
восуддя не може існувати поки в процесуальному законодавстві відсутні 
положення, що закріплюють його основні функції. Необхідно визнати, що 
інформатизація органів судової системи, насичення їх перспективними ін-
формаційними технологіями в даний час не забезпечено в достатній мірі 
нормативно-правовою базою. Незважаючи на прийняття певних відомчих 
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правових актів, які зачіпають окремі аспекти даної проблеми, детально від-
працьованої правової бази інформатизації, яка відповідала б сучасним умо-
вам, в Україні до сих пір не створено.

11 грудня 2014 р. Радою суддів України затверджена Стратегія розвитку 
судової влади в Україні на 2015-2020 роки, напрям 4 якої присвячений роз-
витку електронного правосуддя. У ньому визначено план заходів, спрямова-
них на вирішення двох основних стратегічних питань: доступ до правосуддя 
та використання інноваційних технологій з метою поліпшення судового про-
цесу. У Стратегії зазначається, що більш інтенсивне використання елек-
тронного правосуддя дасть користувачам можливість звертатися до суду, 
оплачувати послуги, брати участь у провадженнях та отримувати всю відпо-
відну документацію електронними засобами. В свою чергу, судді отримають 
можливість ефективно розпоряджатися своїми ресурсами та підвищувати 
свою продуктивність, одночасно вирівнюючи баланс між роботою та особи-
стим життям. Крім цього, у Стратегії наголошується на необхідності розвит-
ку нормативно-правової бази щодо електронного правосуддя та комплексних 
інформаційних систем для досягнення більшої прозорості, ефективності, 
доступу та справедливості правосуддя; необхідності удосконалення каналів 
зв’язку і взаємодії ІС, зокрема зовнішньої взаємодії між різними державними 
і недержавними суб’єктами сектору юстиції, а також із державами-членами 
та установами ЄС й іншими міжнародними суб’єктами [330].

Однак слід визнати, що переважна більшість із заявлених Стратегією 
заходів належить до рівня тактичних, а не стратегічних питань. Більшість з 
цих заходів спрямована на технічне оновлення вже існуючих інструментів у 
судочинстві, котрі вже втілені в інформаційних технологіях (оприлюднення 
судових рішень, судової статистки, автоматизація документообігу, вдоскона-
лення засобів внутрішньої та зовнішньої комунікації, аналітики, статистики, 
існуючих судових електронних сервісів тощо), але у сукупності вони не здат-
ні перевести судову систему України на більш якісний рівень електронної 
взаємодії між громадянами та судовою владою. 

До числа основних проблем щодо правового забезпечення цієї сфери 
можна віднести відсутність достатнього правового регулювання безпосе-
редньо процесу електронного документообігу. У чинному процесуальному 
законодавстві України, на відміну від інших зарубіжних країн, не закріплені 
вичерпні критерії достовірності даних, отриманих за допомогою інформацій-
них систем. Визначення статусу електронного документа є дуже важливим, 
так як від того, чи буде він визнаний юридично значущим документом чи ні, 
виникнуть ті чи інші правові наслідки.
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Будучи одним із елементів інформаційного суспільства, що створюєть-
ся в Україні, сучасне електронне правосуддя ґрунтується на електронному 
документообігу, унормованому актами, котрі мають загальний характер сто-
совно судочинства. Вперше на рівні закону поняття електронного документа 
та електронного цифрового підпису були визначені Законом України «Про 
платіжні системи та переказ грошей в Україні». Зокрема, у ст. 18 цього зако-
ну було зазначено, що електронний документ при дотриманні всіх вимог має 
однакову юридичну силу зі своїм паперовим аналогом [289].

До прийняття зазначеного закону відповідні положення містилися в пра-
вилах організації захисту електронних банківських документів (Постанова 
НБУ від 10 червня 1999 р. № 280). У травні 2003 р. Верховна Рада України 
прийняла Закон України «Про електронні документи та електронний доку-
ментообіг», який визначив поняття електронного документа та електронного 
документообігу, закріпив визнання юридичної сили електронних докумен-
тів, визначив права, обов’язки і відповідальність суб’єктів електронного до-
кументообігу. Одночасно був прийнятий і Закон України «Про електронний 
цифровий підпис». Однак поняття електронного документа в цих та інших 
нормативно-правових актах досить точно не визначено, що породжує безліч 
суперечок щодо даної дефініції.

Як вірно зауважує О. Бринцев, недостатність наукових досліджень про-
блем електронного судочинства гальмує розвиток вітчизняного законодав-
ства у відповідному напрямі. А це, у свою чергу, викликає невідповідність 
стану чинного нормативного поля високим запитам суспільства, що ґрунту-
ються на сучасному стані розвитку ІКТ. Останній вже набагато випереджає 
рівень, на якому зупинилося законодавство. Такий дисонанс є одним із чин-
ників зростання незадоволення суспільства якістю державного управління та 
якістю роботи судової системи [60, с. 8]. Отже, є цілком очевидним, що в 
сучасній Україні слід більш ширше та наглядніше впроваджувати концепцію 
електронного правосуддя (e-justice), розпочинаючи з прийняття відповідної 
нормативної бази та широкої роз’яснювальної роботи серед населення, яке 
вкрай часто звертається до національних судів.

Таким чином, проаналізувавши теоретико-правові аспекти розвитку 
електронного правосуддя в Україні, можна зробити наступні висновки: 
1.   Загальнонаціональний проект «Електронне правосуддя» займає одне з 

провідних місць в системі заходів з реалізації державою інформацій-
ної функції та реформуванню судової гілки влади, будучи інструмен-
том її прогресивного розвитку. Становлення електронного правосуддя в 
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Україні в контексті взаємодії суду та інститутів громадянського суспіль-
ства сприяє зміцненню та ефективній реалізації самостійної інформацій-
ної функції держави.

2.   При впровадженні електронного правосуддя в Україні необхідно вра-
хувати наявність двох моделей політичної стратегії формування елек-
тронного уряду: а) західної моделі електронної демократії, заснованої 
на тісній і активній взаємодії з інститутами громадянського суспільства; 
б) східної, що тяжіє до принципів раціональної бюрократії, технічно її 
вдосконалює. Східна модель більш притаманна і Україні, проте вкрай 
важливо врахувати і західну стилістику функціонування електронного 
уряду, яка передбачає тісну співпрацю з інститутами громадянського 
суспільства. У будь-якому разі таке поєднання є досить важливим та ак-
туальним предметом для комплексного наукового та прикладного дослі-
дження національної правової науки.

3.   Чітка законотворча робота на міжнародному та національному рівні сто-
совно електронного правосуддя як інтернаціонального правового явища 
обумовлюється його термінологічною визначеністю. Те, що розуміється 
під терміном «електронне правосуддя» поки не отримало свого право-
вого визначення у вітчизняному законодавстві. У наукових колах, де 
вживаються і такі поняття, як «електронне судочинство» та «електро-
нний суд», також відсутня єдність з приводу уніфікації та змісту цих 
однопорядкових термінів, що ще більше ускладнює розуміння сутності 
терміну «електронне правосуддя» і те, як вони співвідносяться між со-
бою. Електронне правосуддя в Україні можна визначати як сукупність 
різних автоматизованих інформаційних систем (сервісів), що надають 
можливість суду та іншим учасникам судового процесу здійснювати 
передбачені нормативно-правовими актами дії, що опосередковуються 
електронною формою вираження процесуальної інформації та взаємодії 
учасників судочинства.

4.   Існують певні відмінності в підходах до розуміння сутності електронно-
го правосуддя в різних трактуваннях: вітчизняне тлумачення на відміну 
від закордонного не підкреслює обов’язковість вираження в електронній 
формі всіх процесуальних дій, а говорить про подібну можливість тіль-
ки для тих процесуальних дій, для яких є відповідна нормативно-право-
ва база. Наразі для всіх процесуальних дій, передбачених вітчизняним 
законодавством, неможливо підібрати відповідну електронну форму їх 
вираження, тим не менш, для того щоб говорити про справді елект ронне 
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правосуддя, слід прагнути саме до такого розуміння електронного пра-
восуддя, як це зараз робиться за кордоном. 

5.   Проблеми розвитку інформатизації судової системи в Україні віді-
грають значну роль і вимагають інноваційних заходів з їх вирішення. 
Враховуючи західну модель становлення електронного уряду, однією 
з умов ефективного вирішення проблем розвитку та функціонування 
ЕП є взаємодія національного суду з інститутами громадянського су-
спільства. До числа інноваційних заходів з вирішення проблем у сфері 
розвитку інформатизації судової системи в Україні можна віднести: 1) 
пропаганду використання віртуальних сервісів держпослуг, в тому числі 
і електронного правосуддя; 2) підвищення якості освіти в сфері інфор-
маційних технологій; 3) забезпечення комп’ютерної безпеки в мережі 
Інтернет при використанні електронних послуг; 4) підвищення рівня 
матеріального забезпечення судів; 5) забезпечення ідентифікації корис-
тувача при використанні судових сервісів; 6) розвиток процесуального 
законодавства, що регулює основні функції електронного судочинства.

 3.2. Взаємодія суду та засобів масової інформації у 
процесі реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади

Дієвість судової влади, ефективність та корисність функціонування її 
інститутів базуються на довірі громадян. Ступінь цієї довіри вимірюється 
тим, наскільки судова влада виправдовує покладені на неї надії, виконує свої 
завдання щодо забезпечення конституційних прав і свобод людини та гро-
мадянина. Але за об’єктивними показниками, враховуючи заміри суспільної 
думки відносно діяльності вітчизняної системи правосуддя, суд в своєму су-
часному вигляді ще не достатньо якісно виконує свої завдання, незважаючи 
на прогрес, зумовлений проведенням в Україні судової реформи.

Суди з давніх часів покликані здійснювати правосуддя, встановлювати 
і підтримувати атмосферу законності та правопорядку, виступати арбітром 
між державою і особистістю. В Україні наразі відбувається переформатуван-
ня судової системи, проводиться безпрецедентна кадрова політика в цій сфе-
рі, уперше на такому високому рівні до цих процесів залучаються інститути 
громадянського суспільства. Однак більшість громадян України як і колись 
не вірить, що в суді можна домогтися справедливості, тому одне із завдань, 

Коршун А.О. 
ПРИНЦИП ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



135

яке держава ставить перед собою, полягає в тому, щоб підвищити рівень 
правової дисципліни і дієвості судової системи. Домогтися справедливого 
судочинства, повернути до вітчизняного правосуддя довіру людей в сучас-
ному інформаційному суспільстві неможливо без належного інформаційного 
забезпечення.

Дійсно, як засвідчує судова практика країн зі сталими демократични-
ми традиціями, одним із найважливіших елементів механізму формування 
авторитету судової влади є незалежні та об’єктивні засоби масової інформа-
ції. Однак система інформаційного забезпечення діяльності судової влади в 
Україні в даний час не відповідає необхідним вимогам. В цілому ряді випад-
ків суди, зокрема їх головні посадові особи — судді позбавлені можливості 
публічно відстоювати свої права, що робить саму судову систему вразливою 
і, певною мірою, залежною від інтересів як окремих політичних груп, так 
і конкретних приватних осіб. Серйозної шкоди авторитету судів наносять 
некомпетентні, тенденційні публікації окремих засобів масової інформації, 
заангажовані виступи або авторські узагальнення, що містять неперевірені 
дані та ображають суддів. Все це, в кінцевому рахунку, суперечить інтере-
сам держави та громадянського суспільства, підриває віру громадян в судо-
ву владу, професійність та чесність суддів. Між тим, важливість проблеми 
дозволяє вести мову про необхідність вироблення в Україні довгострокової 
стратегії інформаційного забезпечення судово-правової реформи. А для цьо-
го необхідно розробити цілий комплекс правових і практичних заходів, спря-
мованих на створення зацікавленості судів у висвітленні своєї діяльності в 
засобах масової інформації, посилення уваги громадськості та вищих судо-
вих інстанцій до рішень судів про незаконне та необґрунтоване обмеження 
свободи слова, перешкоджання роботи представників ЗМІ.

Необхідність вдосконалення інформаційного забезпечення діяльності су-
дів та органів суддівського самоврядування розглядається як найважливіший 
вид організаційного забезпечення діяльності судів, завданням якого є підви-
щення авторитету судової влади і престижу професії судді, поширення серед 
загалу ідей правосуддя, створення сприятливої суспільної думки про корис-
ність судової системи. До теперішнього часу зазначена робота проводилася 
за відсутності необхідної науково-теоретичної бази. Питання вдосконален-
ня діяльності судової влади, у тому числі, в частині вироблення інформа-
ційної політики судової влади, частково досліджувалися такими авторами, 
як К. Бабенко, Д. Баронін, М. Вільгушинський, В. Городовенко, С. Де ни-
сюк, П. Каблак, М. Кобилянський, О. Красовська, М. Лашкіна, М. Логу нова, 
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В. Ма ля ренко, Л. Москвич, В. Петренко, С. Прилуцький, А. Селі ванов, В. Спі-
вак та ін. В зарубіжних наукових публікаціях проблематика взаємодії суду та 
ЗМІ обговорювалася у працях Л. Джеймса («Мас-медіа, комунікація, куль-
тура: глобальний підхід») [213], Ч. Брауна, Г. Шварца («Судді та журналісти 
в країнах Східної Європи в період переходу до демократії») [57] та інших 
авторів [175, с. 229; 180, с. 14]. Однак в Україні і досі складнощі в проведен-
ні судової реформи, окремі питання утвердження насправді незалежного і 
самостійного правосуддя не знаходять адекватного відображення не тільки 
в суспільній свідомості і засобах масової інформації, а і у вітчизняних науко-
вих дослідженнях, де проблематиці взаємодії суду та ЗМІ в аспекті реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади приділя-
ється незаслужено мало уваги. В результаті чого на сьогоднішній день не-
має комплексних науково-практичних пропозицій щодо формування основ 
інформаційної політики судової влади.

Таким чином, постановка питання про необхідність взаємодії органів 
судової влади та засобів масової інформації у контексті реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, пошук ефективних 
способів підвищення авторитету судової влади за допомогою використання 
можливостей засобів масової інформації залишаються актуальним завдан-
ням, що вимагає: а) вирішення комплексу наукових проблем, пов’язаних із 
підвищенням авторитету судової влади через реалізацію основ інформаційної 
політики; б) вивчення правової та процесуальної специфіки взаємодії органів 
судової влади та засобів масової інформації; в) обґрунтування напрямків і 
способів підвищення ефективності взаємодії судів та засобів масової інфор-
мації в контексті становлення громадянського суспільства в Україні з метою 
зміцнення авторитету судової влади.

Інформаційна політика у сфері судочинства не є новим явищем в про-
цесі державобудівництва незалежної України, проте в силу багатьох факто-
рів залишається на сьогодні чітко не визначеною, без належного наукового 
обґрунтування та правового забезпечення. Між тим, проведення ефективної 
судової реформи, зокрема при активній участі інститутів громадянського 
суспільства, без установлення правових і процедурних параметрів інформа-
ційно-правової політики виявляється проблематичним, особливо зважаю-
чи на її магістральні цілі: створення справедливого суду, підвищення рівня 
ефективності судочинства в країні, а також відкритості судової влади для 
учасників судових процесів та українського суспільства, яке традиційно ви-
являє підвищений інтерес до діяльності суду. При цьому участь інститутів 
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громадянського суспільства у виробленні інформаційної політики суду є 
однією з форм громадського контролю, оптимізаційно-функціональна роль 
якого, за думкою А. Буханевича, зводиться до інтеграції структур громадян-
ського суспільства в напрямі творення та реалізації публічної політики дер-
жави і відповідно до інтересів громадськості [11, с. 13–14; 66, с. 4; 177, с. 16].

Інформаційно-правову політику у сфері правосуддя не слід розглядати 
як автономне явище — вона виступає складовою частиною загальної інфор-
маційно-правової політики України, предметом правового регулювання якої 
є відносини щодо надання державою, її органами сервісних послуг населен-
ню на основі чинного законодавства із застосуванням інформаційно-право-
вих технологій. Звертаючись до аргументації багатьох вітчизняних авторів, 
які досліджували питання, пов’язані із становленням в Україні основ право-
вої політики (І. Арістова, Л. Губерський, С. Єсімов, В. Іванов, Є. Камінський, 
О. Лит ви ненко, Є. Макаренко, А. Москаленко, В. Ортинський, О. Остапенко, 
Г. Почепцов, С. Чукут, Ю. Шемчушенко, В. Гавловський, А. Ма ру щак, 
С. Мель ник, О. Юрчен ко та ін.), слід погодитись, що інформаційно-правову 
політику у сфері судочинства доцільно розглядати у статиці та динаміці [129, 
с. 168], у зв’язку з чим останню можна визначати як: а) систему концептуаль-
них ідей, цілей, завдань, принципів, програм, що виражають офіційну позицію 
держави з основних питань правового регулювання і теоретичну основу ін-
формаційної діяльності суду в країні (інформаційна політика у сфері судочин-
ства в статиці); б) діяльність громадян, державних і недержавних інститутів, 
що сформувалась у виробленні, коригуванні та реалізації державно-правової 
стратегії (тактики) у сфері судочинства, створення умов, що забезпечують 
стан правової захищеності основних цінностей особистості та суспільства (ін-
формаційна політика у сфері судочинства в динаміці). Показовим при харак-
теристики динамічних показників інформаційно-правової політики у сфері 
судочинства в Україні є участь громадян та недержавних інститутів, що під-
креслює важливість залучення громадянського суспільства до процесу про-
ведення судової реформи. Таким чином, розробка у найближчий час основ 
ефективної інформаційно-правової політики у сфері судочинства, обґрунту-
вання концепції правового розвитку процесу взаємодії вітчизняних судів та 
ЗМІ, є одним з нагальних завдань сучасної юридичної науки.

Стратегічне планування первинних заходів із поліпшення інформацій-
ної політики вітчизняних судів є запорукою досягнення загальних принципів 
правосуддя. За вірною думкою Л. Москвич, доцільно передбачити в арсе-
налі комунікативного менеджменту судової влади методику інформаційно-
го аудиту як аналізу масиву ЗМІ (включаючи Інтернет) з метою виявлення 
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представленості суду в інформаційному просторі й коригування відповідно 
до цілей судової системи інформаційної стратегії [248, с. 290]. Комплекс за-
ходів, завдань, програм, установок, спрямованих на врегулювання інформа-
ційно-правових відносин між судом та іншими учасниками інформаційного 
суспільства, насамперед ЗМІ, обумовлені здійсненням правосуддя і виконан-
ням інших покладених на судову владу завдань. При цьому підсумком реалі-
зації такого комплексу правових засобів та установок має стати продуктивна 
і коректна взаємодія суду та ЗМІ при відправленні правосуддя, що призведе 
до підвищення рівня довіри громадян до судової системи, вирішення кон-
фліктних ситуацій виключно правовими засобами. Основним інститутом 
громадянського суспільства, який виступає визначальним елементом, двигу-
ном інформаційної політики суду, є засоби масової інформації. 

Основоположним принципом державної інформаційної політики у сфері 
судочинства має стати відкритий, у межах закону, доступ громадян до судо-
вих сервісних послуг, гласний характер судового провадження. І суд, і преса 
існують в одному із громадянським суспільством середовищі, діють відповід-
но до однакових законів. ЗМІ є одним із інститутів громадянського суспіль-
ства, що покликаний забезпечувати: свободу думки і солова, право публічно 
виражати свої думки, відстоювати власну громадянську позицію [273, с. 1]. 
Маючи різну природу і виконуючи різні функції, суд та ЗМІ, безперечно, 
реалізують єдину мету: служіння демократичним цінностям, розбудова пра-
вових механізмів взаємокорисної взаємодії людини та державного апарату. 
Складність такого завдання неминуче породжує зіткнення інтересів, прово-
кує виникнення конфліктних ситуацій при взаємодії суду та ЗМІ, що, тим не 
менш, не виключає необхідності пошуку спільних формул взаємодії, диктує 
необхідність планомірної і продуманої співпраці. Вітчизняна сфера право-
суддя з її значними ресурсами правової інформації, які нараховують десятки 
мільйонів правових рішень, не може перебувати поза загальноукраїнського 
інформаційного простору. А основним джерелом отримання відомостей про 
судову владу для пересічних громадян були і залишаються засоби масової ін-
формації. Особливо це стосується ЗМІ електронної форми розповсюдження, 
зважаючи на їх бурхливий розвиток в епоху експансії високих технологій. 
Безсумнівно, ЗМІ виступають в якості того інструменту, за допомогою якого 
формується громадське ставлення до суду, звідси досягнення судочинством 
власних цілей неможливе без їх послуг.

Найважливішими інтересами судової системи в інформаційній сфері 
є об’єктивне висвітлення діяльності судів в засобах масової інформації, 
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можливість представників суддівського співтовариства через пресу віль-
но доводити до широкої громадськості свою думку і погляди з актуальних 
питань розвитку судової реформи, вирішення інших проблем, які зачіпа-
ють законні інтереси громадян. За слушним висловом С. Прилуцького, «…
громадянський контроль за судовою владою має здійснюватись через від-
критість процесу правосуддя (гласність та відкритість правосуддя), доступ-
ність ЗМІ до судової інформації та її об’єктивне висвітлення» [282, с. 236]. 
Судова практика в правових сучасних країнах залишається важливим і 
достовірним індикатором дієвості норм права, джерелом правового вихо-
вання громадян, які отримують з публікацій електронних та печатних ЗМІ 
інформацію про діяльність суду та суддів, хід судових процесів республі-
канського та місцевого значення. Сьогодні в суддівському середовище уко-
рінилася впевненість про те, що інтереси судової системи, засобів масової 
інформації та інших інститутів громадянського суспільства в інформацій-
ній сфері не суперечать один одному в принциповому плані і потребують 
лише більш чіткої правової визначеності.

Слід пам’ятати, що встановлення цивілізованих, правових правил вза-
ємодії суду та ЗМІ — це результат тривалого, суперечливого і далеко не 
завершеного процесу, що протікає у більш широкому контексті створення 
громадянського суспільства і будівництва правової демократичної держави. 
Головна проблема полягає в тому, що становлення та ефективне функціо-
нування вільної преси і незалежного правосуддя в значній мірі залежать не 
тільки від узгодженої взаємодії цих двох інститутів держави і суспільства — 
суду як самостійного органу влади і преси як впливового громадського ме-
ханізму, а й від політичної кон’юнктури, вплив якої на суд в демократичних 
країнах є вкрай обмеженим. 

Україна на сучасному етапі свого розвитку знаходиться на шляху побу-
дови сильної, авторитетної в суспільстві, стабільної судової влади, яка в даний 
час не має належних інформаційно-комунікативних підрозділів. Одночасно 
важливий розвиток і інститутів громадянського суспільства, оскільки в єв-
ропейських демократичних країнах, країнах ЄС та Південної Америки, вони 
традиційно відіграють роль громадських контролерів, які постійно пере-
бувають на стражі дотримання законності в діяльності суду. Громадський 
контроль в цьому ракурсі переважно є опосередкованим, зважаючи на тради-
ційну зацікавленість громадян до суду, соціальну важливість цього інституту 
для цивілізованих суспільних відносин. Сучасне становище та взаємини засо-
бів масової інформації та судової влади в Україні не відповідають потребам 
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суспільства, яке все частіше прагне не читати історії із життя окремих суддів, 
аналізувати їх фінансовий стан, а отримувати якісні судові сервісні послуги 
із використанням високих технологій. Зростання організації громадянського 
суспільства в Україні пояснюється не тільки становленням приватної власно-
сті і ринкової економіки, а й демократизацією суспільно-політичного життя в 
країні, активізацією її євроінтеграційних прагнень.

Успішне вирішення поставлених перед країною завдань все більше зале-
жить від дії такого суб’єктивного чинника, як соціальна активність особи-
стості. Визначальну роль у формуванні в суспільної свідомості об’єктивної, 
правдивої думки про реформи, що відбуваються в державі, зокрема судової 
реформи, безумовно, відіграють засоби масової інформації. Рівень технічно-
го розвитку дозволяє слову, друкованому або мовленому з екрану, прилюдно 
виконувати важливу комунікативну функцію — функцію інформування гро-
мадян про будь-які події, зокрема і у сфері судочинства. 

Важливою є проблема самоідентифікації судової влади. Судова влада 
має ототожнювати себе з громадянським суспільством– більшістю активних 
людей, які не ігнорують необхідність балансу між приватними та суспільни-
ми інтересами в судовій системі. 

Відповідно до Декларації «Про право і обов’язки окремих осіб, груп і 
органів суспільства заохочувати і захищати загальновизнані права людини та 
основні свободи», прийнятої на 53-ій сесії Генеральної Асамблеї ООН у 1998 
р., кожна демократична держава зобов’язана забезпечувати і підтримувати 
створення і розвиток незалежних національних установ з питань захисту прав 
людини та основних свобод на всій території, що знаходиться під її юрисдик-
цією. У Висновку № 7 КРЄС до уваги Комітету міністрів Ради Європи з пи-
тання «Правосуддя та суспільство» зазначається, що ЗМІ повинні мати доступ 
до інформації про судове провадження й можливість бути присутніми під час 
розгляду справи з урахуванням обмежень, установлених національним зако-
нодавством. Зокрема, в Україні ЗМІ можуть: а) бути присутніми в залі суду 
лише при відкритих судових засіданнях; б) фіксувати перебіг судового роз-
гляду із застосуванням стаціонарної апаратури з наступним (або одночасним) 
її транслюванням, проте лише за ухвалою суду; в) збирати й поширювати 
інформацію в суспільстві, коментувати процес відправлення правосуддя, до, 
під час і після судового процесу але без шкоди для судового розгляду справи 
із дотриманням принципу невинуватості [224]. Працівники ЗМІ абсолютно 
вільні у виборі матеріалів і способів їх представлення до уваги громадськості, 
а перешкоджання їх діяльності суворо переслідується законом. Слід поважати 
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стороннього спостерігача, роль якого відіграють ЗМІ, для виявлення недолі-
ків і конструктивної участі в удосконаленні судових процедур і в підвищенні 
якості послуг, які надаються судами (п. 33) [78, с. 92–104].

Отже, роль у формуванні громадської думки засобів масової інформа-
ції, зокрема стосовно діяльності вітчизняних судів усіх рівнів, в сучасних 
інформаційних відносинах вкрай висока. ЗМІ, особливо це стосується елек-
тронних, впливають на правову позицію громадян в оцінках діяльності су-
дів щодо захисту їх прав та законних інтересів, формують правову культуру 
населення, створюють позитивне або негативне сприйняття людьми фактів і 
подій. Незамінність зв’язків громадськості та ЗМІ як найбільш ефективного 
каналу реалізації важливих завдань, що стоять сьогодні перед державою в ці-
лому і всіма гілками влади, визначається і в Декларації принципів громадян-
ської дії «Громадянського форуму України» (ГФУ). В Декларації, зокрема, 
підкреслюється, що громадянське суспільство неможливе без інституцій, що 
забезпечують участь громадян та їх об’єднань в ухваленні рішень. Саме таке 
розуміння специфіки ролі української громадськості і незалежних ЗМІ має 
знайти своє втілення у взаєминах з усіма державними органами, в тому числі 
і з органами правосуддя. Крім того, як випливає з результатів різних соціо-
логічних опитувань, більшість працівників судової системи вважають своїм 
головним призначенням захист прав і свобод громадян, надання допомоги 
найменш захищеним верствам населення та відновлення соціальної справед-
ливості. Судова діяльність за своєю суттю має громадянське спрямування, 
атмосфера справедливого судочинства сприяє появі відчуття захищеності від 
злочинних посягань і свавілля чиновників, а для цього необхідна активна і 
повсякденна підтримка суддів інститутами громадянського суспільства.

У зв’язку зі сказаним, цілями взаємодії судових органів та засобів масо-
вої інформації можна вважати не тільки здійснення контролю за органами 
державної влади, якістю роботи суду, а й створення умов і можливостей для 
участі в установлених законом межах суб’єктів та інститутів громадянського 
суспільства у діяльності органів судової влади, в діяльності суду, що полягає, 
насамперед, у забезпеченні прав і законних інтересів людини та громадяни-
на. В свою чергу, предметом взаємодії суду та ЗМІ в Україні є забезпечення 
дотримання Конституції і законодавства, загальновизнаних принципів і норм 
міжнародного права з метою захисту прав і свобод людини та громадянина, 
законності та правопорядку, боротьби зі злочинністю, вдосконалення право-
вого регулювання суспільних відносин, становлення громадянського суспіль-
ства. Наявність таких елементів, як цілі та предмет, дозволяє говорити про 
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взаємодію суду та ЗМІ як про цільне теоретико-правове явище зі структурно 
виваженими показниками власного внутрішнього існування та зовнішньої 
проекції на суспільно-політичні процеси, що відбуваються в Україні; взаємо-
дія суду та засобів масової інформації в Україні як окреме цільне явище може 
визначатися як заснована на міжнародному та національному законодавстві 
співпраця судових органів та представників ЗМІ, спрямована, з одного боку, 
на вдосконалення діяльності національного суду, а з іншого — на створення 
умов і можливостей для участі в установлених законом межах суб’єктів та 
інститутів громадянського суспільства у діяльності органів судової влади.

Виходячи з аналізу взаємин між вітчизняними судовими органами та 
ЗМІ на сучасному етапі становлення в Україні ефективного судочинства, 
стають очевидними два підходи в роботі цих інституцій. Суть першого під-
ходу полягає в унеможливленні усілякої співпраці, вигадка штучних пере-
пон і докладання максимуму зусиль для того, щоб відмовити журналістам 
у спілкуванні, у будь-яких коментарях і роз’ясненнях. Суть другого підходу 
полягає в тому, щоб надати ЗМІ якомога більше інформації не тільки про хід 
найбільш актуальних судових справ, які мають значний суспільний резонанс, 
а й про різні сторони діяльності судів: переатестація кадрів, зміни в орга-
нізаційній структурі суду, статистичні відомості тощо. Вкрай актуальним є 
інформування громадськості про судову реформу, яка активно реалізується 
в  Україні. Судово-правова реформа, як і кожна державна широкомасштаб-
на новація, потребує інформаційного забезпечення та підтримки з боку ЗМІ 
[126]. Але навіть при такому підході величезна кількість інформації, яка на-
дається громадськості, носить загальний характер і не визначає основних 
проблем судів, тенденцій у національному судочинстві, недоліків у роботі 
окремих суддів. Очевидно, що ми маємо шукати якусь «середину», еклектич-
ну модель вітчизняних відносин суду та ЗМІ, в якій суб’єктивні чинники ві-
діграють вирішальну роль у налагодженні ефективної взаємодії суду та ЗМІ. 

Однією з причин непорозумінь між суддями та ЗМІ, хибних стерео-
типів щодо роботи суду є відсутність юридичної підготовки журналістів. 
Журналісти не завжди мають чітке уявлення про роль і положення судів у 
системі державної влади та вимоги законодавства, що регулюють діяльність 
суддів. Крім того, журналісти і окремі аналітичні оглядачі дають свою оцінку 
показанням свідків, іншим доказам у справі, після чого роблять висновок про 
винуватість чи невинуватість підсудних ще задовго до закінчення судового 
розгляду, формуючи, таким чином, в суспільній свідомості своє «судове рі-
шення», що має, здебільшого, медійний відтінок.
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При відсутності коментарів з боку суду у потрібних журналістам і гро-
мадськості справах завжди з’являються різного роду «незалежні експерти» 
в галузі права, адвокати або представники державного обвинувачення, які 
з великим задоволенням заповняють нішу судового мовчання і формують 
за допомогою ЗМІ в громадській свідомості своє, «більш законне і обґрун-
товане судове рішення». Європейська судова практика всіляко намагається 
уникнути вільного трактування діяльності судових інстанцій. ЄСПЛ у низ-
ці рішень висловив чітку позицію, за якою практику «квазісуду в засобах 
масової інформації, яка викликає сумнів щодо суду як належного місця та 
способу для розгляду спорів», визнано шкідливою. Так, у рішенні ЄСПЛ в 
справі «Санді Таймс» проти Сполученого Королівства» (1979 р.) зазначаєть-
ся: «Якщо інформація про судовий процес поширюється в такій формі, що 
веде до формування в громадськості власної думки про винуватість чи неви-
нуватість ще перед оголошенням судового рішення, то це може спричини-
ти неповагу до суду» [309]. Тому, безперечно, вироблення чітких, прозорих 
принципів співпраці і взаємодії судової влади та засобів масової інформації 
в Україні — це найважливіший напрям сучасної судово-правової реформи, 
можливість уникнути вільного, необ’єктивного трактування дій вітчизняних 
судів. Звичайно, не слід закривати очі на наявні проблеми і недоліки укра-
їнських судів. Повинна звучати обґрунтована і конструктивна критика, яка 
допомагатиме удосконалюватися і самій судовій системі. Проте коли замість 
об’єктивного висвітлення роботи судів звучать завчені критиканські мантри 
без будь-якої прив’язки до реальності, говорити про поліпшення іміджу судів 
в Україні не уявляється можливим [325].

Актуальним і болючим питанням, пов’язаним із суб’єктивним факто-
ром, можна назвати і характер способів та методів, що використовуються 
представниками ЗМІ для висвітлення діяльності судової влади, які можуть 
або не помічати судову владу, применшувати її значення в порівнянні із за-
конодавчою і виконавчою, або оскаржувати принцип незалежності і крити-
кувати кожне конкретне судове рішення і суддю, який його виніс. Інше коло 
проблем стосується ряду керівників судів усіх рівнів, які в силу різних об-
ставин або не помічають журналістів, або систематично звинувачують ЗМІ в 
упередженості і тенденційності.

Наслідки неспівпадіння реального судового рішення з висновками, 
сформульованими у різного виду ЗМІ, в історії незалежної України не раз 
провокували серйозні соціальні конфлікти. Як показує практика, думка окре-
мих ЗМІ більш дієво формує громадську свідомість про суд, чим це робить 
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професійна юридична аналітика судової діяльності. Подолання потенціаль-
них суперечок з цього приводу лежить у професійної площині: при контактах 
цих двох інститутів вкрай важлива професійна, злагоджена і, навіть, творча 
робота прес-секретарів, фахівців із взаємодії з громадськістю щодо роз’яс-
нення своїх позицій, судових постанов і рішень, підготовки громадської дум-
ки. За слушним висловом П. Каблака, для того, щоб уникнути ситуацій, за 
яких судова влада та ЗМІ знаходяться в конфронтації, варто зосередити увагу 
на формах їхньої взаємодії, переорієнтації контактів між ними з протистоян-
ня на конструктивне співробітництво, виборі правильних каналів комунікації 
[144, с. 51]. Незважаючи на те, що сучасні українські реалії не сприяють та-
кому співробітництву повною мірою, адже гостро стоїть проблема взаємної 
недовіри і навіть нетерпимості [64, с. 5–6], знаходити компроміс в цьому пи-
танні національним судам та ЗМІ вкрай необхідно, інакше перспектива вхо-
дження на паритетних засадах до європейських співтовариств, де гласність 
судової системи давно визнано неодмінною ознакою демократії, виявляється 
вкрай туманною.

Питання ефективності проведення судової реформи, особливо в частині 
налагодження ефективної співпраці органів суду із засобами масової інфор-
мації, залежить від належної професійної підготовки тих, хто залучений до 
реалізації заявлених цілей. З боку національного судочинства мова йде про 
керівників суду, суддів, які повинні відстоювати інтереси суду перед ЗМІ. 
Але основний тягар у вирішенні цих завдань покладається на співробітни-
ка апарату суду, який відповідає за спілкування не тільки з пресою, але і 
будь-якими іншими громадськими організаціями. Особливо це стосується 
основної ланки судової системи — міського (районного) суду. Загалом, як 
стверджує О. Мозолевська, взаємовідносини між ЗМІ та місцевими загаль-
ними судами є прикладом складних інформаційно-правових відносин. По-
перше, висвітлення діяльності місцевих загальних судів є одним із завдань 
ЗМІ. По-друге, інформаційне законодавство України, особливо у частині 
регулювання доступу до публічної інформації, покладає на суди обов’язки 
щодо надання журналістам та оприлюднення інформації про діяльність судів 
[246, с. 133]. Саме на плечі місцевих судів лягає відповідальність за розгляд 
найбільш цікавих для населення справ і питань. Арбітражне і конституційне 
судочинства вимагають більшою мірою спеціальних знань у відповідних об-
ластях юриспруденції, економіки та фінансів, а, отже, часто не викликають 
належного громадського резонансу. Як правило, рішення арбітражних і спе-
ціалізованих судів, а також Конституційного Су ду, цікавлять лише учасників 
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подібних суспільних відносин. Крім того, місце розташування міських або 
районних судів, концентрація інститутів, що мають суспільне значення для 
місцевої громади, обумовлює їх тісний контакт з громадянами і, отже, із за-
собами масової інформації місцевої сфери розповсюдження.

Успішна і результативна діяльність прес-служб, зокрема на рівні місь-
ких (районних) судів, є запорукою ефективності всього комплексу взаємодій 
суду із засобами масової інформації. Основною метою діяльності прес-служб 
є формування іміджу судового органу, позиціонування його в певних соці-
альних групах як відкритого до спілкування інституту. Відкритість право-
суддя для суб’єктів громадянського суспільства, особливо засобів масової 
інформації, знижує ймовірність ухвалення неправомірного судового рішення 
і виключає корупційну спрямованість діяльності органів судової влади [103, 
с. 22]. При цьому, вирішуючи питання про відкритість судочинства в кон-
кретному суді треба пам’ятати про її межі. Тільки закон може обмежити до-
ступ до інформації із залу суду. Тому головним завданням прес-служби суду 
є, насамперед, забезпечення балансу інтересів, щоб принцип відкритості не 
шкодив правам, свободам і законним інтересам громадян, державі, усім ін-
шим учасникам судового процесу.

Метою створення інформаційних агентств усіх рівнів, особливо в містах 
та районах, є формування об’єктивної громадської думки, підвищення суддів-
ського авторитету та престижу суддівської професії, оперативне донесення до 
громадськості судової ситуації шляхом підготовчої роботи. поширювати за-
яви, повідомлення та інші інформаційні матеріали, організовувати прес-кон-
ференції, давати офіційні роз’яснення в ЗМІ щодо позиції Суду з різних 
питань. Тому посилення взаємодії місцевих судів із ЗМІ позитивно впливає 
на формування інформаційного забезпечення власної діяльності, реалізацію 
відкритого принципу співпраці з центральними, регіональними та регіональ-
ними ЗМІ, підвищення якості матеріалів, які готують місцеві суди. новини.

У зв’язку з цим не можна не згадати про той факт, що досвід успішної 
взаємодії із засобами масової інформації, як показують звітні дані, часто при-
мушує суди більш творчо і ініціативніше походити до своїх повноважень в 
інформаційній сфері. Це є своєрідною відповіддю на негативну статистику 
відношення громадян до суду, подолання згубних тенденцій, що впливають 
на імідж суду, серед яких К. Бурке виділяє: отримання громадянами з трьох 
гілок влади найменше інформації про судову гілку та незадоволення грома-
дянами роботою судів [21, с. 205-206]. Поряд з традиційними і звичними на-
селенню рубриками обласних і районних ЗМІ, матеріали судової тематики 
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публікуються і під іншими актуальними і затребуваними назвами. І це зро-
зуміло, тому що саме на рівні районного суду найбільш просто виявити ці-
каві різним соціальним групам питання, знайти з їх допомогою оптимальні 
рішення нагальних проблем. 

Інша проблема взаємовідносин ЗМІ і судів полягає у відсутності чітких 
правил, принципів, положень, які повинні бути основою їх відносин. Якщо 
існуюче інформаційне законодавство надає журналістам широке коло повно-
важень для одержання необхідних відомостей, то судова система має правові 
норми дещо іншого характеру, які перебувають в різних законах. На сьогодні 
в Україні діє розгалужена система нормативно-правових актів, що регулю-
ють діяльність суду, підкріплених міжнародними джерелами. Взаємодія суду 
із вітчизняними та зарубіжними засобами масової інформації відбувається 
відповідно до Конституції України, законів України «Про судоустрій і ста-
тус суддів», «Про порядок висвітлення діяльності органів державної влади 
та місцевого самоврядування в Україні у засобах масової інформації», «Про 
доступ до публічної інформації», «Про інформацію», «Про друковані засоби 
масової інформації», «Про телебачення і радіомовлення», «Про інформаційні 
агентства», Положення про взаємодію судів із засобами масової інформації та 
журналістами, Положення про апарат Верховного Суду та іншими норматив-
но-правовими актами різного рівня. Крім того, регулювання взаємодії суду 
і ЗМІ відбувається також у меж ах процесуального законодавства: Кодексу 
адміністративного судочинства України, Господарського процесуального ко-
дексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кримінально-
процесуального кодексу України та Кодексу України про адміністративні 
правопорушення. Проте слід зазначити, що у вказаних нормативно-правових 
актах висвітлюються загальні питання взаємодії суддів та представників ЗМІ.

На сьогодні, існуючі в області взаємодії судів та ЗМІ законодавчі норми 
часто не в змозі належним чином врегулювати багато питань, що виникають в 
цій сфері, практика їх застосування є недостатньо ефективною, а прецедентне 
право з питань взаємодії цих суб’єктів наразі в достатній мірі не сформульо-
ване. Юридико-технічний аналіз наявних положень законодавства свідчить, 
що багато з них може бути інтерпретовані неоднозначно, в залежності від 
бажання суб’єкта тлумачення. Доцільним вирішенням цієї проблеми може 
бути розробка та прийняття єдиного документа, що в повній мірі відобра-
жає законодавчі механізми взаємодії судів із засобами масової інформації. 
А для доповнення наявних норм можливе застосування в прецедентній прак-
тиці рішень ЄСПЛ, а також накопиченого зарубіжними державами досвіду 
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в цій області. Наприклад, корисним може стати досвід Англії, де ще з 1888 
р. діє Закон про наклеп, який зобов’язує пресу надавати лише «об’єктивні та 
точні» повідомлення. Якщо опублікований матеріал не ґрунтувався за дока-
зах, то він таким не вважається. Згідно із законом, справа вважається такою, 
що перебуває у розгляді, одразу після ухвалення рішення про прийняття її 
до провадження, і з цього моменту газетні повідомлення підлягають зазна-
ченому обмеженню [137, с. 102]. Наявність аналогічних застережень вкрай 
важлива для вітчизняного законодавства, що регулює взаємодію суду та ЗМІ.

Міжнародно-правове врегулювання взаємовідносин між судом та 
ЗМІ на універсальному рівні відбувається відповідно до Резолюції № 1296 
Економічної та соціальної ради ООН 11 лютого 1994 р., яка закріплює 
Мадридські принципи взаємодії засобів масової інформації та суддівської 
незалежності. Основним положенням документа є твердження про те, що 
«…функцією та правом ЗМІ є збір та поширення серед громадськості ін-
формації, висловлювань та критичних тверджень про судочинство, а також 
висвітлення судових справ до, після та під час судового розгляду без пору-
шення при цьому презумпції невинуватості» [304]. Крім цього, такого роду 
питання регулюються деякими документами, прийнятими європейськими 
організаціями, зокрема мова йде про Європейські стандарти відносин судів 
і ЗМІ, відображені в Рекомендації (2003) 19 Комітету міністрів Ради Європи 
державам-членам щодо надання через ЗМІ інформації про кримінальні про-
цеси, Резолюції ПАРЄ 1003 (1993) про журналістську етику та ін. На підставі 
названих документів, а також ряду інших, що стосуються відносин судів та 
ЗМІ, з метою активізації співпраці цих суб’єктів, Консультативною радою 
європейських суддів було прийнято висновок із питання «Правосуддя та сус-
пільство», де містяться положення, які, в тому числі, стосуються правового 
врегулювання питань взаємодії суду із представниками ЗМІ. 

Питання взаємодії судової влади та засобів масової інформації у світлі 
проведення в Україні судової реформи не втрачає актуальності і зараз. Дана 
проблема розглядається, як правило, в загальному контексті поставлених суд-
дівським співтовариством завдань: реалізації принципів гласності і відкри-
тості правосуддя, своєчасного та об’єктивного інформування громадськості 
про діяльність судів і органів суддівського співтовариства, підвищення рівня 
довіри населення до судової влади, формування позитивної громадської дум-
ки про судову систему. Зважаючи на важливість цих питань, вироблення пра-
вових механізмів їх вирішення, виявляється доцільним прийняття Концепції 
інформаційної політики судової влади. 

Розділ 3.  ІНФОРМАЦІЙНО(КОМУНІКАЦІ ЙНА СКЛАДОВА РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ 
ГЛАСНОСТІ І ВІДКРИТОСТІ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ СУДОВОЇ ВЛАДИ



148

Закони України «Про судоустрій і статус суддів», «Про порядок висвіт-
лення діяльності органів державної влади та місцевого самоврядування в 
Україні у засобах масової інформації», «Про доступ до судових рішень», «Про 
доступ до публічної інформації» та інші розвивають конституційне положен-
ня про відкритість інформації про діяльність державних органів, реалізуючи 
право громадян і організацій на отримання інформації про діяльність судів. У 
цих законодавчих актах врегульовані відносини, пов’язані з доступом грома-
дян, організацій, громадських об’єднань, органів державної влади та місце-
вого самоврядування до інформації про діяльність судів в Україні. Зокрема, 
встановлено основні принципи і способи забезпечення доступу до інформації 
про діяльність судів, а також визначені форми надання такої інформації.

Не менш важливим і цікавим є питання про взаємодію судів з такою 
формою засобів масової інформації, як Інтернет. Так, вітчизняне законодав-
ство, зокрема Закон України «Про порядок висвітлення діяльності органів 
державної влади та місцевого самоврядування в Україні у засобах масової 
інформації», обумовлює появу в судовій системі України Інтернет-сайтів 
усіх судів загальної юрисдикції. Цей захід дозволяє не тільки доводити до 
суспільства відомості про діяльність судів, а й забезпечити майданчик для 
висловлення представниками судової влади поглядів і думок з питань діяль-
ності судів та по іншим проблемам, пов’язаним із забезпеченням незалеж-
ності і самостійності правосуддя. Достатньо функціональним та корисним 
з цієї точки зору є портал «Судова влада України» (https://court.gov.ua./), де 
надається актуальна інформація про діяльність основних судових органів, зо-
середжені корисні посилання на сайти органів державної влади, що залучені 
до процесу судочинства.

Інформатизація судочинства, залучення високих технологій до судо-
вої діяльності, на нормативному рівні в Україні було задеклароване ще 
Законом України «Про основні засади розвитку інформаційного суспільства 
в Україні на 2007-2015 роки». У 2012 році в Україні державним підприєм-
ством «Інформаційні судові системи» на розвиток положень Законів України 
«Про судоустрій та статус суддів», «Про доступ до судових рішень», «Про 
Національну програму інформатизації», а також Концепції галузевої про-
грами інформатизації судів загальної юрисдикції, інших органів та установ 
судової системи та Стратегічного плану розвитку судової влади в Україні на 
2013-2015 роки, була розроблена Концепція «Електронний суд». Розвиток 
електронного правосуддя є одним із напрямків Стратегії розвитку судової 
влади в Україні на 2015-2020 роки, затвердженої Радою суддів України.
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Створення власних Інтернет-ресурсів, центру новин, здійснення інших 
заходів, спрямованих на висвітлення діяльності національних судів у засобах 
масової інформації, у тому числі в електронному вигляді, становить оператив-
ний зміст взаємодії цього державного органу з громадянським суспільством, 
уникаючи посередницького тлумачення ЗМІ, діяльності суддів, що надають 
споживачам, особливо громадянам, об’єктивну вихідну інформацію, яка не 
заплямована «посередницьким аналізом». Звісно, така діяльність з інформати-
зації судової влади є цілеспрямованою, і не можна виключати, що вона ство-
рить гарний імідж в очах громадян і суспільства. Ці прагнення є безглуздими, 
оскільки сприяння судовій діяльності та створення сприятливих умов для на-
дання населенню послуг електронного правосуддя є важливим стратегічним 
завданням сучасних демократій, особливо Європейського Союзу та ОЕСР.

Питання взаємовідносин судів та ЗМІ має враховувати політико-право-
вий характер сучасних подій в Україні, де реалізація надзвичайно важливих 
реформ могла б суттєво підвищити якість державного управління найближ-
чим часом. Однією з таких реформ є реформа децентралізації, і в цьому плані 
існує об’єктивна регіональність відносин судочинства та ЗМІ. Політика де-
централізації та реформування місцевої автономії не може не вплинути на ха-
рактер відносин між міським (районним) судом та представниками обласних 
(місцевих) ЗМІ. Слід визнати, що регіоналізація сучасної України є об’єк-
тивним процесом, особливо з огляду на відсутність ефективного централі-
зованого управління державно-громадськими процесами. Трансформація 
українського суспільного устрою за останні роки ще більше сприяла серйоз-
ним корективам у характері реформи, рівні та якості життя, глибині кризи та 
менталітеті людей. Звідси спостерігається підвищення та ускладнення конку-
ренції відносин між центральною і регіональною владою, яка здатна спрово-
кувати і конкуренцію інформаційних політик органів судової влади на рівні 
окремих областей нашої держави.

Як показує світовий досвід, успішне просування до інформаційного су-
спільства визначається геополітичними цілями і пріоритетами різних країн. 
У сучасних умовах це просування стає важливим політичним фактором і для 
провідних країн світу є основою національної політики. Перед Українською 
державою стоїть не тільки політична, але соціально-економічне завдання: 
створити необхідні нормативно-правові та організаційно-економічні пере-
думови переходу до інформаційного суспільства, приведення вітчизняного 
законодавства у відповідність із європейськими стандартами, зокрема щодо 
взаємодії органів суду та ЗМІ. Істотні відмінності в рівні інформатизації 
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регіонів країни, поглиблені нерівномірністю їх соціально-економічного та 
культурного розвитку, тільки перешкоджають цьому процесу. Тому існу-
вання якісної системи засобів масової інформації місцевої сфери розпов-
сюдження, неупереджена та об’єктивна їх діяльність дає адекватну картину 
в регіонах про те, що відбувається і на республіканському рівні, і власне в 
самих регіонах, що є одним з елементів інтеграції не тільки економічного і 
політичного, а й національного соціокультурного простору.

В останні роки правове регулювання роботи ЗМІ на регіональному рів-
ні спрямоване на обмеження впливу влади на діяльність ЗМІ та збільшен-
ня частки електронних ЗМІ місцевого значення. Це пов’язано з прийняттям 
Закону «Про реформування державних і комунальних друкованих засобів 
масової інформації» та внесення змін до Закону України «Про місцеве само-
врядування в Україні». Основними питаннями, які мають вирішувати націо-
нальна політика у сфері інформатизації, є зменшення значних диспропорцій 
та регіональної нерівності в інформатизації, а також підвищення доступно-
сті сучасних інформаційних технологій та телекомунікаційних послуг для 
широких верств населення. Ці райони надзвичайно актуальні для сільської 
місцевості, де населення, як правило, менш грамотне та освічене, ніж міста. 

Незбалансований технологічний розвиток у великих містах і регіонах 
гальмував процес інформатизації судової системи. Спостерігається стан, за 
яким основна аудиторія ЗМІ зосереджена в великих містах, тоді як мешканці 
невеликих населених пунктів, сіл та селищ все більше віддаляються від пе-
реваг, які надає єдиний інформаційний простір. З цього приводу було б до-
цільним розробка та прийняття Концепції регіональної інформатизації, яка 
була б спр ямована на реалізацію державної політики у сфері регіональної 
інформатизації та рішення проблем, пов’язаних, зокрема, і з взаємодією суду 
з місцевими ЗМІ.

Крім цього, загальний стан місцевої нормотворчості в частині врегу-
лювання відносин між судовою владою та ЗМІ не може викликати повного 
задоволення. Принципи взаємовідносин ЗМІ та органів влади, закріплені в 
регіональних нормативно-правових актах, найчастіше носять декларативний 
характер, а взаємини ЗМІ та судів, зокрема міських (районних) взагалі не 
є предметом регіональної правотворчості. За такою ситуацією органам дер-
жавної влади, зокрема судової влади, важко впливати на редакційну політику 
з питань розміщення правової інформації зі сфери діяльності суду. Контент 
місцевих ЗМІ, розрахований на масову аудиторію, має, здебільшого, розва-
жальний характер, звідси усі види ЗМІ побоюються втратити рейтинг і не 
прагнуть розміщувати інформацію, пов’язану із діяльністю суду, яка може 
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здатися комусь із споживачів нудною, такою, що є занадто перенавантаже-
ною юридичною термінологією. Серйозна аналітика політичних, правових та 
суспільних процесів, що відбуваються в Україні, стала парафією столичних 
видань і спеціалізованих радіостанцій. Що стосується Інтернету, то сьогод-
ні в Україні поки відсутні єдині нормативні вимоги до міських (районних) 
судів, які зобов’язують їх виставляти певну інформацію у відкритий доступ 
в Інтернеті, використовувати його для врахування думок і побажань насе-
лення, організовувати у мережах обговорення нагальних проблем. На рівні 
місцевих органів влади та органів місцевого самоврядування видаються нор-
мативні акти, що частково регулюють дане питання. Тим не менше, немає 
однаковості в порядку розміщення інформації з точки зору зручності її отри-
мання, оновлення в міру необхідності, здебільшого відсутній інтерактивний 
режим спілкування з громадянами.

Отже, детальне вивчення питання взаємодії суду та засобів масової ін-
формації в Україні дозволяє сформулювати наступні висновки та пропозиції:
1.   Необхідність вдосконалення інформаційного забезпечення діяльності су-

дів та органів суддівського самоврядування розглядається як найважливі-
ший аспект судової реформи, завданням якого є підвищення авторитету 
судової влади і престижу професії судді, поширення серед загалу ідей пра-
восуддя, створення сприятливої суспільної думки про корисність судової 
системи. Постановка питання про необхідність взаємодії органів судової 
влади та засобів масової інформації в контексті становлення громадян-
ського суспільства в Україні, пошук ефективних способів підвищення ав-
торитету судової влади за допомогою використання можливостей засобів 
масової інформації є актуальним завданням для сучасної правової науки, 
що вимагає: а) вирішення комплексу наукових проблем, пов’язаних із під-
вищенням авторитету судової влади через реалізацію основ інформацій-
ної політики; б) вивчення правової та процесуальної специфіки взаємодії 
органів судової влади та засобів масової інформації; в) обґрунтування 
напрямків і способів підвищення ефективності взаємодії судів та засобів 
масової інформації в контексті становлення громадянського суспільства в 
Україні з метою зміцнення авторитету судової влади.

2.   Інформаційно-правова політика у сфері правосуддя виступає складовою 
частиною загальної інформаційно-правової політики України, предме-
том правового регулювання якої є відносини щодо надання державою, її 
органами сервісних послуг населенню на основі чинного законодавства 
із застосуванням інформаційно-правових технологій. Інформаційно-
правову політику у сфері судочинства можна визначати як а) систему 
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концептуальних ідей, цілей, завдань, принципів, програм, що виражають 
офіційну позицію держави з основних питань правового регулювання 
і теоретичну основу інформаційної діяльності суду в країні (інформа-
ційна політика у сфері судочинства в статиці); б) діяльність громадян, 
державних і недержавних інститутів, що сформувалась у виробленні, ко-
ригуванні та реалізації державно-правової стратегії (тактики) у сфері су-
дочинства, створення умов, що забезпечують стан правової захищеності 
основних цінностей особистості та суспільства (інформаційна політика 
у сфері судочинства в динаміці). Показовим при характеристики дина-
мічних показників інформаційно-правової політики у сфері судочинства 
в Україні є участь громадян та недержавних інститутів, що підкреслює 
важливість залучення громадянського суспільства до процесу проведен-
ня судової реформи.

3.   Цілями взаємодії судових органів та засобів масової інформації мож-
на вважати створення умов і можливостей для участі в установлених 
законом межах суб’єктів та інститутів громадянського суспільства у 
діяльності органів судової влади, в діяльності суду, що полягає, насам-
перед, у забезпеченні прав і законних інтересів людини та громадянина. 
Предметом взаємодії суду та ЗМІ в Україні є забезпечення дотримання 
Конституції і законодавства, загальновизнаних принципів і норм міжна-
родного права з метою захисту прав і свобод людини та громадянина, 
законності та правопорядку, боротьби зі злочинністю, вдосконален-
ня правового регулювання суспільних відносин, становлення грома-
дянського суспільства. Взаємодія суду та засобів масової інформації в 
Україні як окреме цільне явище може визначатися як заснована на між-
народному та національному законодавстві співпраця судових органів 
та представників ЗМІ, спрямована, з одного боку, на вдосконалення ді-
яльності національного суду, а з іншого — на ст ворення умов і можли-
востей для участі в установлених законом межах суб’єктів та інститутів 
громадянського суспільства у діяльності органів судової влади.

4.   Практика взаємодії суду та ЗМІ в Україні демонструє наявність двох 
підходів в роботі цих інституцій. Суть першого підходу полягає в уне-
можливленні усілякої співпраці, вигадка штучних перепон і докладання 
максимуму зусиль для того, щоб відмовити журналістам у спілкуван-
ні, у будь-яких коментарях і роз’ясненнях. Суть другого підходу поля-
гає в тому, щоб надати ЗМІ якомога більше інформації не тільки про 
хід найбільш актуальних судових справ, які мають значний суспіль-
ний резонанс, а й про різні сторони діяльності судів: судова реформа, 
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переатестація кадрів, зміни в організаційній структурі суду, статистичні 
відомості тощо. Але і при такому підході значний масив інформації, що 
пропонується громадськості, має загальний характер, що не дозволяє 
виявити головні питання в діяльності суду, тенденції розвитку вітчизня-
ного судочинства, недоліки в роботі окремих суддів. Очевидно, що слід 
шукати певну «золоту середину», компромісну модель взаємовідносин 
вітчизняних судів та ЗМІ, а в процесі налагодження ефективної взаємо-
дії суду та ЗМІ вирішальну роль відіграє суб’єктивний фактор.

5.   Питання взаємодії судової влади та засобів масової інформації у світ-
лі проведення в Україні судової реформи розглядаються в загальному 
контексті поставлених суддівським співтовариством завдань: реалізації 
принципів гласності і відкритості правосуддя, своєчасного та об’єктив-
ного інформування громадськості про діяльність судів і органів суддів-
ського співтовариства, підвищення рівня довіри населення до судової 
влади, формування позитивної громадської думки про судову систему. 
Зважаючи на важливість цих питань, виявляється доцільним прийняття 
Концепції інформаційної політики судової влади.

6.   Проблеми взаємовідносин судів та ЗМІ слід вирішувати із врахуванням 
політико-правового характеру сучасного розвитку України, проведення 
в державі вкрай важливих реформ, здатних у недалекому майбутньо-
му суттєво підвищити якість державного управління. Однією з таких 
реформ є реформа децентралізації, а з цього приводу об’єктивно ви-
никає і регіональний аспект взаємовідносин судової системи і ЗМІ. 
Трансформація суспільної системи в Україні в останні роки ще більш 
сприяла тому, що характер реформ, рівень і якість життя, глибина кри-
зи, ментальність населення піддалися суттєвому коригуванню. Звідси 
спостерігається підвищення та ускладнення конкуренції відносин між 
центральною і регіональною владою, яка здатна спровокувати і конку-
ренцію інформаційних політик органів судової влади на рівні окремих 
областей нашої держави.

7.   Для зміцнення авторитету судової влади, демократичних засад грома-
дянського суспільства, збереження єдиного інформаційного простору, а 
також знаходження оптимальних правових та організаційних форм взає-
модії судової влади та засобів масової інф ормації в Україні слід реалізу-
вати наступні пропозиції:

 а)  розробити із залученням профільних органів державної влади, ви-
щих навчальних закладів та науково-експертних установ концеп-
туальні положення з питань інформаційної політики суду, проекти 
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предметних законодавчих актів. Зокрема, мова може йти про виро-
блення Концепції інформаційної політики судової влади; 

 б)   більш чітко закріпити на законодавчому рівні порядок взаємодії ор-
ганів судової влади зі ЗМІ, що буде унеможливлювати виникнен-
ня конфліктних ситуацій при визначенні в кожному конкретному 
випадку можливості проведення фото- і відеозйомки, знайомства 
з винесеними рішеннями, отримання коментаря від суду щодо ха-
рактеру справи, подальшого її просування з метою захисту прав 
учасників процесу. Крім цього, підвищенню рівня законодавчого 
врегулювання взаємодії суду та ЗМІ може посприяти вироблення 
та прийняття чітких регламентів з метою неухильного дотримання 
відповідних правил всіма учасниками взаємодії (судді, представни-
ки ЗМІ, співробітники прес-служб судів тощо), а також методичних 
рекомендацій щодо реалізації доступу до інформації про діяльність 
судів для прес-секретарів судів, суддів і журналістів;

 в)  до числа труднощів при взаємодії представників ЗМІ з судом мож-
на віднести проблему некомпетентності журналістів в елементар-
них правових питаннях, відсутність будь-яких знань і уявлень про 
роботу журналіс та як у суддів, так (у більшості випадків) і у самих 
речників, які в основному мають юридичну освіту. З цього приводу 
було б корисним введення у навчальний план студентів-журналістів 
і студентів-юристів відповідних спеціальних курсів, практикумів з 
питань взаємодії суду та ЗМІ;

 г)  на місцевому рівні існує доцільність розробки та прийняття 
Концепції регіональної інформатизації, створенні громадських ор-
ганів за участю представників суду та ЗМІ для розгляду інформа-
ційних спорів і вирішення конфліктів, що виникають між судами 
різних інстанцій та засобами масової інформації, а також необхід-
ність у розробки положення про роботу штатного прес-секретаря в 
обласних судах.

Слід зазначити, що викладені пропозиції не є вичерпними, однак можуть 
бути корисними для подальшого установлення правових та організаційних 
форм взаємодії органів судової влади та засобів масової інформації в Україні.
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ВИСНОВКИ

1.  Принцип гласності і відкритості діяльності органів судової влади є про-
явом демократизму відносин між суспільством та державою; відіграє 
провідну роль у забезпеченні їх незалежності, самостійності та неупе-
редженості суду; виступає гарантією справедливої реалізації правосуд-
дя та є універсальним, системоутворюючим явищем; реалізується як на 
всіх етапах судочинства, так і в процесі функціонування суду у ціло-
му; забезпечує соціальний взаємозв’язок між судовою гілкою влади та 
громадськістю, виконуючи таким чином свою основну історичну функ-
цію — захист прав і свобод людини і громадянина — та низку інших 
важливих функцій: виховну, інформаційну та ін. Гласність і відкритість 
не тотожні, але взаємопов’язані явища та виступають нероздільними 
складовими принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади. У контексті основоположних принципів права принцип гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади не виокремлюється теоре-
тико-правовою наукою, однак він є самостійним принципом судочинства 
і процесуальним принципом та: а) характеризується специфічною сфе-
рою поширення — ті суспільні відносини, що охороняються законом; б) 
має власний об’єкт впливу — пропорційно залежить від територіальнос-
ті суду, його спеціалізації та інстанції; в) має суб’єктний склад — 1) гро-
мадськість (учасники судової справи; зацікавлена громадськість та інші 
особи); 2) органи с удової влади. Юридичний зміст принципу гласності 
і відкритості діяльності органів судової влади включає: 1) суб’єктивні 
права та обов’язки суб’єктів судового процесу та інших осіб; 2) повно-
важення органів судової влади.

2.  Еволюція вітчизняних та зарубіжних наукових досліджень принципу 
глас ності і відкритості діяльності органів судової влади у ХХ та ХХІ ст.
ст. свідчить про його вивчення у вузькопроцесуальному аспекті; не за-
перечуючи важливість таких досліджень, все ж у зв’язку зі специфікою 
пре дмета таких праць, не вдається всебічно та комплексно розглянути 
цей принцип, що, у свою чергу, можна реалізувати в межах загальноте-
оретичного дослідження, адже наука теорії держави та права забезпечує 
вдосконалення методології вивчення проблематики принципу гласності 
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і відкритості діяльності органів судової влади в єдності з галузевими 
здобутками, враховуючи міжпредметні зв’язки юриспруденції. Принцип 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади як предмет нау-
кового пізнання, маючи інтегративний характер, потребує використання 
широкого спектру джерел, які можна класифікувати: 1) за науковими 
напрямами: філософські, соціологічні, історичні, політологічні, управ-
лінські, психологічні, юридичні та ін.; 2) в юридичній науці: загально-
теоретичні (теоретико-правові, історико-правові, філософсько-правові); 
галузеві (матеріальні та процесуальні); міжгалузеві; спеціалізова-
ні (представлені в межах спеціальності судоустрій); 3) у часовому про-
міжку: історичні, сучасні; 4) в територіальному аспекті: вітчизняні та 
зарубіжні джерела. Всі ці джерела містять різноманітну інформацію, 
починаючи від системи судової влади до проблем реалізації досліджу-
ваного принципу. Запропонована класифікація є виправданою у плані 
розкриття юридичного змісту принципу гласності і відкритості діяль-
ності органів судової влади та механізму його реалізації. Дослідниками 
фактично не обґрунтовано існування та практичну значущість принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади, не дивлячись 
на його законодавчу регламентацію. Тож, наукова новизна дослідження 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади поля-
гає у самій постановці проблеми дослідження. Вивчення різни х аспек-
тів принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади та 
взаємопов’язаних з ним суспільно-правових явищ сприятиме розробці 
та модернізації відповідних норм права, що забезпечить права людини і 
громадянина у сфері правосуддя.

3.  Методологія дослідження принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади є індивідуальною та унікальною системою інструмен-
тів, має власні інтегративні закономірності еволюції. Під методологією 
дослідження принципу гласності і відкритості діяльності органів судо-
вої влади слід розуміти систему принципів, методів, наукових підходів, 
світоглядних концепцій, комбінація яких зумовлена логічністю та об’єк-
тивністю, спрямована на комплексне пізнання та виявлення закономір-
ностей розвитку і тенденцій принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади. Методологія пізнання принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади є складною, якісно різноманіт-
ною цілісною системою, яка в структурно-ієрархічному аспекті включає 
такі рівні: 1) загальні підходи; 2) загальнонаукові методи; 3)  спеціальні 
методи; 4) власні методи правознавства, комплексне та обґрунтоване 
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використання яких сприяло всебічності пізнання та достовірність отри-
маних результатів. Специфіка дослідження принципу гласності і від-
критості діяльності органів судової влади з метою його комплексного 
вивчення сприяла обґрунтованому застосуванню міждисциплінарного та 
міжгалузевого підходів шляхом залучення широкого діапазону знань не 
лише з юриспруденції, а й із інших суспільних наук. Дослідження прин-
ципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади спирається 
на систему методологічних принципів, основними з них є такі принципи: 
історизму; детермінізму; науковості; обґрунтованості; несуперечливості; 
зв’язку теорії та практики; критичності; доповнюваності. Наведена си-
стема принципів визначається динамічністю та подальшою трансформа-
цією, що зумовлено суспільно-політичними процесами.

4.  Механізм реалізації принципу гласності і відкритості діяльності органів 
судової влади з позицій діяльнісного підходу означає активність різних 
суб’єктів суспільно-правових відносин щодо приведення у дію вимог 
цього принципу; інструментального підходу — інструмент досягнення 
мети принципу гласності і відкритості; системного підходу — складне, 
цілісне явище, що побудоване з різних елементів, які мають стійкі вза-
ємозв’язки та закономірності розвитку; інтеграційного підходу — увага 
зосереджується на комунікаційному аспекті у реалізації принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади, що проявляється на 
рівні інтерпретації цього принципу, виконання, використання і дотри-
мання й ого вимог. Механізм реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади — система взаємоузгоджених елемен-
тів, спрямована на врегулювання діяльності уповноважених суб’єктів 
у встановленні та забезпеченні гласності і відкритості у сфері судової 
влади відповідно до національного законодавства та міжнародних стан-
дартів. Його ознаками є: 1) організована, постійно діюча, динамічна, 
багат оелементна система, що характеризується наявністю внутрішніх 
взаємозв’язків елементів і функціональним спрямуванням на досягнення 
комплексного результату з дотриманням відповідної процедури; 2) за-
безпечує реалізацію одного з конституційних принципів судочинства, 
тому він посилений особливим захистом Конституції України; 3) забез-
печує реальне втілення у суспільних відносинах принципу відкритості і 
гласності діяльності органів судової влади; 4)  здійснюється через право-
мірну, цілеспрямовану, соціально корисну поведінку суб’єктів; 5) здійс-
нюється в межах правовідносин (галузевих процесуальних); 6) механізм 
послуговується системою форм і способів реалізації принципу гласності 
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і відкритості діяльності органів судової влади. Застосування є специфіч-
ною і домінуючою формою його реалізації; 7) функціонування механізму 
забезпечується державою та громадянським суспільством, загальними 
(соціальними) і спеціальними (юридичними) гарантіями. Елементами 
цього механізму є: 1) нормативно-правова основа принципу гласно-
сті і відкритості діяльності органів судової влади; 2) суб’єкти реаліза-
ції принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади; 
3) системоутворюючі зв’язки — мета, форми, способи, гарантії реаліза-
ції принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади.

5.  Правове забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності ор-
ганів судової влади передбачено Конституцією України, норми якої де-
талізовані у системі законів: інформаційними законами; законами про 
судоустрій та статус суддів; процесуальними законами; та підзаконними 
нормативно-правовими актами. Конституційні засади діяльності орга-
нів судової влади сформовані на основі та з урахуванням міжнародних 
правових стандартів. Опосередковано забезпечує реалізацію досліджу-
ваного принципу антикорупційне законодавство та групи законів, що 
встановлюють основи проведення громадського контролю, правовий 
статус інститутів громадянського суспільства. До суб’єктів реалізації 
принципу гласності і відкритості діяльності органів судової влади можна 
віднести органи державної влади, державні та недержавні підприємства, 
установи і організації, інститути громадянського суспільства, всіх право- 
та дієздатних осіб. Суб’єктів реалізації принципу гласності і відкритості 
діяльності органів судової влади класифіковано: залежно від участі в 
судовому процесі — 1) суб’єкти судової реалізації, 2) суб’єкти позасудо-
вої реалізації; залежно від правового статусу суб’єкта у судовому про-
цесі — 1) судові органи та їх посадові особи, 2) особи, які беруть участь 
у справі, 3) особи, які сприяють здійсненню правосуддя, 4) непроцесу-
альні учасники судового розгляду; залежно від цілей реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади — 1) суб’єкти, 
які досягають приватних інтересів; 2) суб’єкти, які досягають публічні 
інтереси; залежно від приналежності до суспільного сектору — 1) дер-
жавні інституції, 2) недержавні інституції (прибуткові і неприбуткові); 
залежно від права, яке реалізують суб’єкти — 1) суб’єкти права на до-
ступ до публічної інформації; 2) суб’єкти права на інформацію щодо 
конкретної справи. Cуди є провідними суб’єктами реалізації принципу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади. Формами реа-
лізації принципу гласності і відкритості діяльності органів судової вла-
ди є виконання, використання, дотримання та правозастосування, що є 
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переважаючою формою реалізації цього принципу. Реалізація принци пу 
гласності і відкритості діяльності органів судової влади здійснюється че-
рез всі перераховані форми в комплексі.

6.  Гарантії принципу гласності і відкритості діяльності органів судової 
влади — це закріплені у законодавстві умови і засоби забезпечення 
дотримання, виконання, використання та застосування цього принци-
пу. Вони поділяються на загальносоціальні та спеціальні (юридичні). 
Загальносоціальні гарантії, відповідно до сфер суспільного життя, в яких 
вони розвиваються поділяються на: економічні, політичні, соціальні, іде-
ологічні та культурно-духовні. Зазначені гарантії утворюють загальні пе-
редумови для забезпечення принципу гласності і відкритості діяльності 
органів судової влади. Спеціальні (юридичні) гарантії доцільно поділяти 
на нормативно-правові та організаційно-правові. Організаційно-правові 
гарантії — система інституцій (гарантів), які уповноважені забезпечу-
вати реалізацію принципів діяльності органів судової влади, зокрема й 
принципу гласності і відкритості. До системи гарантів принципу гласно-
сті і відкритості діяльності органів судової влади можна віднести: народ 
України та інститути громадянського суспільства; державу, у особі її 
органів та посадових осіб; органи місцевого самоврядування. До нор-
мативно-правових гарантій належать матеріальні та процесуальні права, 
юридичні обов’язки та юридична відповідальність. Серед спеціальних 
нормативно-правових гарантій необхідно відзначити наступні: фіксу-
вання судового процесу судом без стороннього втручання; право слуха-
чів фіксувати розгляд справи за допомогою технічних засобів; обов’язок 
створення безпечних умов для громадян в суді; вимога усного розгля-
ду справи; вимога прилюдного оголошення судом рішення; право от-
римувати інформацію про результати розгляду справи — ознайомитись 
із матеріалами справи та судовим рішенням; право отримати завірену 
печаткою суду копію судового рішення; обов’язок надсилати поштою 
копії судового рішення особам, які є учасниками процесу, але не були 
присутні під час його ухвалення; офіційне опублікування судових рі-
шень у друкованих виданнях; оприлюднення судових рішень у мере-
жі Інтернет через Єдиний державний реєстр судових рішень; право на 
апеляційне оскарження рішення, що прийняте з порушенням принципів 
гласності і відкритості; юридична відповідальність за порушення глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади та ін.

7.  Розвиток електронного правосуддя та забезпечення принципу глас-
ності і відкритості діяльності органів судової влади мають взаємодо-
повнюючий характер: з однієї сторони, гласність і відкритість у сфері 
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електронного середовища діяльності суду стають важливими чинниками 
прогресивного реформування суду й додатково впливають на реалізацію 
інтеграційної функції Української держави у європейському напрямі; з 
іншого боку — розвиток електронного правосуддя стає сучасною ін-
формаційно-комунікаційною основою у дотриманні принципу гласності 
і відкритості діяльності суду. Електронне правосуддя в Україні можна 
визначати як сукупність різних автоматизованих інформаційних систем 
(сервісів), що надають можливість суду та іншим учасникам судового 
процесу здійснювати передбачені нормативно-правовими актами дії, 
що опосередковуються електронною формою вираження процесуальної 
інформації та взаємодії учасників судочинства. Існують певні відмінно-
сті у підходах до розуміння сутності електронного правосуддя в різних 
трактуваннях: вітчизняне тлумачення на відміну від закордонного не 
підкреслює обов’язковість вираження в електронній формі всіх проце-
суальних дій, а говорить про подібну можливість тільки для тих проце-
суальних дій, для яких є відповідна нормативно-правова база. Наразі для 
всіх процесуальних дій, передбачених вітчизняним законодавством, не-
можливо підібрати відповідну електронну форму їх вираження, тим не 
менш, для того щоб говорити про справді електронне правосуддя, слід 
прагнути саме до такого розуміння електронного правосуддя, як це зараз 
робиться за кордоном.

8.  При впровадженні електронного правосуддя в Україні необхідно вра-
хувати наявність двох моделей політичної стратегії формування елек-
тронного уряду: а) західної моделі електронної демократії, заснованої 
на тісній і активній взаємодії з інститутами громадянського суспільства; 
б) східної, що тяжіє до принципів раціональної бюрократії, технічно її 
вдосконалює. Східна модель більш прита манна Україні, проте вкрай 
важливо врахувати і західну стилістику функціонування електронного 
уряду, яка передбачає тісну співпрацю з інститутами громадянського су-
спільства. Проблеми розвитку інформатизації судової системи в Україні 
відіграють значну роль і вимагають інноваційних заходів з їх вирішен-
ня, серед яких: пропаганда використання віртуальних сервісів держпо-
слуг, в тому числі і електронного правосуддя; підвищення якості освіти 
в сфері інформаційних технологій; забезпечення комп’ютерної безпеки 
в мережі Інтернет при використанні електронних послуг; підвищення 
рівня матеріального забезпечення судів; забезпечення ідентифікації ко-
ристувача при використанні судових сервісів; розвиток процесуального 
законодавства, що регулює основні функції електронного судочинства.
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9.  Інформаційно-правова політика у сфері правосуддя виступає складовою 
частиною загальної інформаційно-правової політики України, предме-
том правового регулювання якої є відносини щодо надання державою, її 
органами сервісних послуг населенню на основі чинного законодавства 
із застосуванням інформаційно-правових технологій. Інформаційно-
правову політику у сфері судочинства визначено як: а) систему кон-
цептуальних ідей, цілей, завдань, принципів, програм, що виражають 
офіційну позицію держави з основних питань правового регулювання 
і теоретичну основу інформаційної діяльності суду в країні (інформа-
ційна політика у сфері судочинства в статиці); б) діяльність громадян, 
державних і недержавних інститутів, що сформувалась у виробленні, ко-
ригуванні та реалізації державно-правової стратегії (тактики) у сфері су-
дочинства, створення умов, що забезпечують стан правової захищеності 
основних цінностей особистості та суспільства (інформаційна політика 
у сфері судочинства в динаміці). Показовим при характеристиці дина-
мічних показників інформаційно-правової політики у сфері судочинства 
в Україні є участь громадян та недержавних інститутів, що підкреслює 
важливість залучення громадянського суспільства до процесу проведен-
ня судової реформи.

10.  Взаємодія суду та засобів масової інформації в Україні може визнача-
тися як заснована на міжнародному та національному законодавстві 
співпраця судових органів та представників ЗМІ, спрямована, з одного 
боку, на вдосконалення діяльності національного суду, а з іншого — на 
створення умов і можливостей для участі в установлених законом межах 
суб’єктів та інститутів громадянського суспільства у діяльності органів 
судової влади. Цілями такої взаємодії можна вважати створення умов і 
можливостей для участі в установлених законом межах суб’єктів та ін-
ститутів громадянського суспільства у діяльності органів судової влади, 
що полягає, насамперед, у забезпеченні прав і законних інтересів люди-
ни та громадянина; предметом — забезпечення дотримання Конституції 
і законодавства, загальновизна них принципів і норм міжнародного пра-
ва з метою захисту прав і свобод людини та громадянина, законності та 
правопорядку, боротьби зі злочинністю, вдосконалення правового регу-
лювання суспільних відносин, становлення громадянського суспільства. 
Практика взаємодії суду та ЗМІ демонструє наявність двох підходів в 
роботі цих інституцій: перший полягає в унеможливленні усілякої співп-
раці, вигадуванні штучних перепон і докладання максимуму зусиль для 
того, щоб відмовити журналістам у спілкуванні, у будь-яких коментарях 
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і роз’ясненнях; другий — у тому, щоб надати ЗМІ якомога більше ін-
формації не тільки про хід найбільш актуальних судових справ, які ма-
ють значний суспільний резонанс, а й про різні сторони діяльності судів: 
судова реформа, переатестація кадрів, зміни в організаційній структурі 
суду, статистичні відомості тощо. Але і при такому підході значний ма-
сив інформації, що пропонується громадськості, має загальний харак-
тер, що не дозволяє виявити головні питання в діяльності суду, тенденції 
розвитку вітчизняного судочинства, недоліки в роботі окремих суддів. 
Тому слід шукати компромісну модель взаємовідносин судів та ЗМІ.

11.  Для зміцнення авторитету судової влади, збереження єдиного інформа-
ційного простору, а також знаходження оптимальних правових та орга-
нізаційних форм взаємодії судової влади та засобів масової інформації 
слід: а) розробити із залученням профільних органів державної влади, 
вищих навчальних закладів та науково-експертних установ концептуаль-
ні положення з питань інформаційної політики суду, проекти предмет-
них законодавчих актів. Зокрема, а) виробити Концепцію інформаційної 
політики судової влади, яка може стати органічним компонентом ін-
формаційної політики держави та відповідних актів законодавства; б) 
більш чітко закріпити на законодавчому рівні порядок взаємодії органів 
судової влади зі ЗМІ, що унеможливлюватиме виникнення конфліктних 
ситуацій при визначенні в кожному конкретному випадку можливості 
проведення фото- і відеозйомки, знайомства з винесеними рішеннями, 
отримання коментаря від суду щодо характеру справи, подальшого її 
просування з метою захисту прав учасників процесу; вироблення та при-
йняття чітких регламентів з метою неухильного дотримання відповідних 
правил всіма учасниками взаємодії, а також методичних рекомендацій 
щодо реалізації доступу до інформації про діяльність судів для прес-се-
кретарів судів, суддів і журналістів; в) введення у навчальний план сту-
дентів журналістів та юристів спеціальних курсів, практикумів з питань 
взаємодії суду та ЗМІ; г) на місцевому рівні розробити та прийняти 
Концепцію регіональної інформатизації, створенні громадських органів 
за участю представників суду та ЗМІ для розгляду інформаційних спорів 
і вирішення конфліктів, що виникають між судами різних інстанцій та 
засобами масової інформації, а також необхідність у розробки положен-
ня про роботу штатного прес-секретаря в обласних судах.
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