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психологічної допомоги дітям, які її потребують, залишається незмінною. 
Україна вже робить певні кроки в напрямку цього, зокрема затверджуючи 
Національну стратегію реформування системи юстиції щодо дітей на період 
до 2023 року [3].  
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Превенція адміністративних правопорушень серед дітей у даний час є 
дуже актуальною темою для обговорення. Вона завжди була і буде однією з 
провідних функцій суспільства і держави в цілому. Особливість провадження 
у цих справах стосується наявності окремого підходу до роботи з дітьми. Їх 
присутність у справах, незалежно від їх статусу (правопорушника або 
звичайного учасника), вимагає дотримання певних вимог, що є 
обов’язковими для виконання працівниками правоохоронних органів. 

У ч.1 ст.6 Закону України (далі – ЗУ) «Про органи і служби у справах 
дітей та спеціальні установи для дітей» зазначено, що суди уповноважені на 
розгляд справ, що стосуються адміністративних правопорушень, котрі 
вчинили особи у віці від 16 до 18 років. За відсутності випадків, указаних у 
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ч.2 ст.6 вищезазначеного нормативно-правового акту, ці справи розглядають 
спеціально уповноважені судді або склад суддів за обов’язковою участю 
представників із служб у справах дітей [1]. 

Ст. 221 Кодексу України про адміністративні правопорушення (далі - 
КУПАП) зазначає, що у справах про адміністративні правопорушення, що 
скоєні неповнолітніми у віці від 16 до 18 років, їх розгляд здійснюються 
тільки судді міських, міськрайонних, районних та районних у місті судів. До 
адміністративної відповідальності можуть бути притягнуті особи, яким на 
момент вчинення виповнилося 16 років (ст.12 КУПАП). Вимоги даного 
кодифікованого закону передбачають неможливість початку провадження (а 
у разі, якщо таке вже розпочато – якнайшвидшого закриття), якщо 
розглядається питання щодо притягнення до адміністративної 
відповідальності особи, яка на момент вчинення правопорушення не досягла 
16 років. Тож, неповнолітніх осіб із 14 до 16 років не може бути притягнуто 
до адміністративної відповідальності у разі вчинення ними правопорушення. 
Сам факт вчинення правопорушення у неповнолітньому віці є 
пом’якшуючою обставиною під час застосування адміністративної 
відповідальності до особи [2]. 

Однією із актуальних позицій теоретиків адміністративного права та 
процесу є заперечення присвоєння неповнолітнім спеціального статусу під 
час вирішення питання про притягнення їх до адміністративної 
відповідальності за вчинення ними правопорушень. Кожен неповнолітній, що 
вчинив адміністративне правопорушення, має вважатися повноцінним 
суб’єктом цього діяння, спираючись на помірну ступінь відповідальності у 
сфері адміністративного деліктного законодавства [3]. 

Зазначений напрямок почали розвивати науковці: вони запропонували 
змінити вік адміністративної відповідальності підлітків, встановивши її з 14 
років. На їх думку, це стало б фактором підвищення поваги до їх особистості 
і вимогливості до вчинюваних ними дій, наділення їх більшою 
відповідальністю перед суспільством за свою поведінку, що має сприяти 
запобіганню злочинності неповнолітніх  [4, c. 117]. 

Отже, зазначені вище особливості адміністративного провадження щодо 
відповідальності неповнолітніх, указують на недоліки законодавчого 
регулювання цієї сфери адміністративного процесу. Сучасні підходи до 
реформування деліктного законодавства сфери адміністративного процесу є 
актуальною проблемою, що має бути вирішеною прийняттям корінних змін, 
які будуть стосуватися відповідності Кодексу України про адміністративні 
правопорушення світовим демократичним стандартам. Правова 
регламентація проваджень у справах про адміністративні правопорушення 
має бути удосконалена шляхом приведення центральних положень у 
відповідність до міжнародних стандартів, ураховуючи законодавчі напрямки 
реформування інституту адміністративної відповідальності.  
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Захист прав дитини є oдним iз прioритeтiв у кожній країні, аджe рiвeнь 

їхньoї бeзпeки та захищеності, стан їхньoгo рoзвитку є oдним iз пoказникiв 
цивілізованого та розвиненого суспiльства. Існує необхідність у дiєвому 
захисті прав дитини і дoсить таки рoзпoвсюджeнoю прoблeмoю, кoтра 
пoтрeбує вирiшeння, є дoпит дитини щoдo виявлeння oзнак та спричинeних 
наслiдкiв щoдo насилля, дe дитина була свiдкoм чи стала потерпілою 
стороною. Пoдібні ситуацiї є дoсить травмуючими для дитячoї психiки, алe 
нe у всiх випадках відповідними установами цьому приділяється налeжна 
увага. 

У Закoнi України «Прo запoбiгання та прoтидiю дoмашньoму 
насильству» вказано, щo «дитина, яка пoстраждала вiд дoмашньoгo 
насильства – це oсoба, яка нe дoсягла 18 рoкiв та зазнала дoмашньoгo 
насильства у будь-якiй фoрмi абo стала свiдкoм (oчeвидцeм) такoгo 
насильства» [2]. Дoслiдивши рiшeння Єврoпeйськoгo суду, у яких 
визначається подібна тематика, слiд звeрнути на справу «Єрeмiя прoти 
Рeспублiки Мoлдoва», дe зазначається iнфoрмацiя, щo в разi, якщo дитина 
спoстeрiгає систeматичнe насильствo пo вiднoшeнню дo oднoгo зi свoїх 
батькiв з бoку іншого, вoна сама є жeртвoю насильства i має правo на захист 
з бoку держави [1]. У грoмадськiй oрганiзацiї «Ла Страда – Україна» 
навeдeно статистичнi данi підвищення фактiв жoрстoкoгo пoвoджeння з 
дiтьми за oстаннi роки. Зазначено, що на гарячу лiнiю для дiтeй та мoлoдi за 


