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ВСТУП 
 

Навчальна дисципліна «Теорія держави і права» є фундаментальною 
юридичною дисципліною, що посідає вагоме місце в системі підготовки май-
бутніх фахівців-юристів.  

Метою цієї дисципліни є надання студентам систематизованого матеріа-
лу в сфері державно-правових явищ. Вивчення цієї навчальної дисципліни 
передбачає процес усвідомлення студентами комплексу загальних базових 
знань про державно-правові явища, державно-правову організацію суспільст-
ва; отримання уявлень про основні категорії, що відображають особливі вла-
стивості держави і права; з’ясування закономірностей становлення та розвит-
ку загальнотеоретичної юридичної науки та значення загальнотеоретичних 
знань для наступної практичної діяльності тощо. 

Навчальна дисципліна «Теорія держави і права» викладається студентам 
1 курсу юридичного факультету Дніпропетровського державного університе-
ту внутрішніх справ протягом 1 та 2 семестрів, що є запорукою глибокого та 
систематизованого вивчення цієї галузі знань. Цей курс є базовим у системі 
інших навчальних юридичних дисциплін.  

Методичні рекомендації з навчальної дисципліни «Теорія держави і пра-
ва» містять детальні вказівки щодо підготовки до кожної теми семінарського 
заняття, перелік основної літератури до навчального курсу та додаткової до 
кожної теми семінарського заняття, перелік питань, що виносяться на обго-
ворення в межах семінарських занять, ключові поняття до кожної теми семі-
нарського заняття, тематику рефератів та схем, зміст індивідуальної та само-
стійної роботи студентів, порядок проведення модульного та підсумкового 
контролю знань студентів, основні положення рейтингової системи оціню-
вання успішності навчання, а також питання до підсумкового контролю. 

 
При вивченні навчальної дисципліни «Теорія держави і права» студенти 

повинні: 
знати: 
- поняття та систему юридичної науки; 
- функції юридичної науки, її завдання на сучасному етапі; 
- предмет загальної теорії держави і права; 
- методи (методологію) пізнання держави і права; 
- місце теорії держави і права в системі суспільних та юридичних на-

ук; 
- поняття та ознаки держави; 
- наукові погляди щодо сутності держави; 
- особливості становлення державно-правової організації в Україні; 
- поняття типу держави, фактори, які його визначають; 
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- поняття та структуру форми держави тощо; 
- поняття та сутність права; 
- функції та принципи права; 
- поняття та види джерел (форм) права; 
- критерії класифікації та види норм права; 
- поняття, ознаки та структурні елементи системи права; 
- функції та принципи правотворчості; 
- поняття, сутність та призначення систематизації нормативно-

правових актів; 
- значення тлумачення в правотворчій та правозастосувальній діяль-

ності; 
- поняття, ознаки та види правової поведінки; 
- особливості та предмет регулювання суспільних віносин; 
- принципи та гарантії законності; 
- типи (сім’ї) правових систем світу тощо.  
 
вміти: 
- користуватися понятійним апаратом з курсу «Теорія держави і пра-

ва»; 
- володіти загальнотеоретичними поняттями і категоріями; 
- правильно, логічно, послідовно та обґрунтовано викладати свої ду-

мки про складні юридичні явища; 
- використовувати теоретичні знання у юридичній практиці; 
- знаходити необхідну юридичну та іншу літературу для поповнення 

своїх теоретичних знань; 
- аналізувати та тлумачити норми права; 
- безпомилково застосовувати правові приписи на практиці; 
- використовувати правові процедури захисту прав і свобод людини; 
- на основі глибокого засвоєння основних принципів законності доде-

ржуватись її вимог при забезпеченні правопорядку у суспільстві; 
- обґрунтовувати законність і доцільність правових рішень, які прий-

маються. 
Методичні рекомендації з навчальної дисципліни «Теорія держави і пра-

ва» розраховані на студентів денного відділення юридичного факультету 
Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ 
(50 годин лекцій; 62 години семінарів; 120 годин індивідуальної та самостій-
ної роботи; 4 змістових модулі).  
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ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН 
 

 
з/п 

Назва теми 

В
сь

ог
о 

Кількість годин,  
відведених на: 

Л
ек

ц
ії 

С
ем

ін
ар

и
 

С
ам

ос
ті

й
н

у 
та

 ін
-

ди
ві

ду
ал

ьн
у 

р
об

от
у 

Перший заліковий кредит (1 семестр) 
Змістовий модуль І 

Предмет і методологія теорії держави і права.  
Сутність і типологія держави. Форма держави.  

Громадянське суспільство. Демократична держава 

 Всього 120 30 26 60 

1.  Теорія держави і права як наука та навчальна 
дисципліна 

14 4 4 6 

2.  Поняття, походження, сутність та типологія 
держави 

10 2 2 6 

3.  Форма держави  10 2 2 6 

4.  Теорія функцій держави 10 2 2 6 

5.  Механізм держави 12 4 2 6 

6.  Громадянське суспільство, політична систе-
ма суспільства і держава 

10 2 2 6 

7.  Демократична, соціальна, правова держава 10 2 2 6 

Змістовий модуль ІІ  
Поняття і сутність права. Форми права.  

Норма права. Правотворчість 
8.  Поняття та сутність права 12 4 2 6 

9.  Норма права 4 2 2 - 

10.  Форми права 10 2 2 6 

11.  Правотворчість. Нормотворча техніка. Сис-
тематизація нормативно-правових актів 

14 4 4 6 

 Модульний контроль 4 - - - 

 Форми підсумкового контролю Залік 

Другий заліковий кредит (2 семестр) 
Змістовий модуль ІІІ  

Система права. Правовідносини.  
Реалізація норм права. Правомірна поведінка.  

Правопорушення та юридична відповідальність 

 Всього 120 20 36 60 
12.  Система права і система законодавства 10 2 4 4 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

7 

13.  Нормативно-правові акти 10 2 2 6 

14.  Правовідносини 8 2 2 4 

15.  Тлумачення норм права 10 2 4 4 

16.  Реалізація норм права 12 2 4 6 

17.  Правомірна поведінка. Правопорушення  10 2 2 6 

18.  Юридична відповідальність 8 2 2 4 

Змістовий модуль ІV 
Законність і правопорядок. Правосвідомість та правова культура. Юридичний про-

цес. Правове регулювання суспільних відносин 
19.  Законність та правопорядок 10 2 4 4 

20.  Правосвідомість та правова культура. Пра-
вове виховання 10 2 2 6 

21.  Юридична практична діяльність. Юридич-
ний процес 8 - 2 6 

22.  Правове регулювання суспільних відносин 
12 2 4 6 

23.  Основні правові системи сучасності 8 - 4 4 

 Модульний контроль 4 - - - 

 Форми підсумкового контролю Екзамен 
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543 с. 

 Бадальянц Ю. С., Ягофаров Д. А. Права человека: учеб. пособ. Москва; 
Рязань: Поверенный, 2006. 519 с. 

 Беляева О. М. Теория государства и права в схемах: учеб. пособ. Москва: 
Эксмо, 2009. 96 с. 

 Братановский С. Н., Джамбалаев Я. Р., Епифанов А. Е. Теория государства 
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ТЕМА 1. ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА ЯК НАУКА 
ТА НАВЧАЛЬНА ДИСЦИПЛІНА 

 
Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Поняття та система теорії держави і права, її об’єкт, предмет, ознаки. 
2. Функції теорії держави і права: поняття, види та їх характеристика. 
3. Методологія і методи в пізнанні держави і права. 

3.1. Загальні (філософські) підходи до дослідження держави і права. 
3.2. Загальнонаукові методи пізнання держави і права. 
3.3. Спеціальні та власні методи правознавства. 

4. Понятійно-категоріальний апарат та концепція теорії держави і пра-
ва. 

5. Місце теорії держави і права в системі юридичних наук.  
6. Теорія держави і права та суспільні науки: питання взаємодії. 
7. Теорія держави і права як навчальна дисципліна: поняття, система, 

завдання. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Розгляд цього семінару слід розпочати з аналізу передумов виникнення 

науки теорії держави і права. Необхідно звернути увагу на процес становлен-
ня і подальшого розвитку цієї науки через призму поглядів як провідних сві-
тових, так і вітчизняних вчених. Аналізуючи функції теорії держави і права, 
слід висвітлити суспільне призначення цієї науки, її місце і роль у дослі-
дженні держави, права та інших соціальних феноменів. Слід також приділити 
увагу визначенню предмету теорії держави і права; необхідно висвітлити де-
кілька підходів до визначення предмету із зазначенням вчених, що були при-
бічниками цих підходів. 

Важливим теоретичним аспектом цієї теми є методи теорії держави і 
права, адже метод, по суті, є сукупністю прийомів і способів, за допомогою 
яких досліджується предмет. Методологія відображає певний кут зору на 
предметне поле дослідження, який висвітлює увесь процес досягнення нау-
кового результату, передбачає використання відповідних засобів, прийомів 
та способів пізнання. Окрему увагу слід приділити класифікації методів. Не-
обхідно зазначити, що методологія правової науки виступає як зумовлена 
особливостями правової реальності цілісна та узгоджена система способів пі-
знання, що включає такі складові: 1) загальний (філософський) підхід; 
2) загальнонаукові методи; 3) спеціальні методи; 4) власні правові методи. 

Наступне питання передбачає розгляд системи юридичних наук. У ме-
жах цього питання необхідним є аналіз системи юридичних наук та місце те-
орії держави і права у цій системі. Необхідно визначити взаємозв’язки теорії 
держави і права як з історично-теоретичними науками, так і з юридичними 
науками інших груп (галузевими та прикладними). Далі слід перейти до ви-
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значення місця теорії держави і права в системі інших суспільних наук, дос-
лідивши її співвідношення з політологією, економічною теорією, соціальною 
психологією тощо. Окрему увагу слід приділити співвідношенню теорії дер-
жави і права з філософією. Теорія держави і права, вивчаючи державно-правові 
явища і процеси, спирається на філософські знання як на знання найвищого, 
теоретичного рівня, оскільки філософія вивчає загальні властивості та законо-
мірності розвитку природи, суспільства, мислення. 

Останнє питання передбачає розгляд теорії держави і права як навчаль-
ної дисципліни. У межах цього питання необхідним є розкриття поняття, си-
стеми та завдань навчальної дисципліни. З метою з’ясування місця та ролі ці-
єї навчальної дисципліни у системі підготовки майбутніх юристів також не-
обхідно звернути увагу на взаємозв’язок теорії держави і права з іншими на-
вчальними дисциплінами. 

 
Надайте визначення таких понять: 

теорія, закономірність, теорія держави і права, риси теорії держави і пра-
ва, предмет теорії держави і права, структура предмета теорії держави і 
права, функції теорії держави і права, загальні функції теорії держави і 
права, спеціальні(власні) функції теорії держави і права, аксіологічна функ-
ція, онтологічна функція, евристична функція, прогностична функція, мето-
дологічна функція, ідеологічна функція, політична функція, системотворча 
функція, комунікативна функція, навчальна функція, науково-прикладна фун-
кція, метод теорії і держави права, методологія теорії держави і права, 
структура методології теорії і держави права, філософські підходи, загаль-
нонаукові методи, власні методи, спеціальні методи, теорія держави і пра-
ва як наука, теоретичні юридичні науки, історичні юридичні науки, галузеві 
юридичні науки, прикладні юридичні науки, понятійно-категоріальний апа-
рат теорії держави і права, концепція теорії держави і права, загальнотео-
ретичні юридичні поняття, теорія держави і права як навчальна дисципліна. 

 
Скласти схеми: 

 Класифікація методів науки теорії держави і права. 
 Загальнотеоретична характеристика функцій науки теорії держави і 

права. 
 Ознаки теорії держави і права. 
 Методологія теорії держави і права. 
 Загальнонаукові методи пізнання теорії держави і права. 
 Теорія держави і права як навчальна дисципліна: поняття, система, за-

вдання. 
 Теорія держави і права та суспільні науки: питання взаємодії. 
 Місце теорії держави і права в системі юридичних наук. 
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Теми рефератів: 
 «Теорія держави і права: стан, тенденції та перспективи розвитку». 
 «Місце та значення теорії держави і права у вітчизняній науці». 
 «Проблеми розвитку методології сучасного правознавства». 
 «Системно-інформаційний підхід у контексті методологічного забезпе-

чення наукового аналізу проблем теорії правової системи України». 
 «Проблеми методології дослідження правових феноменів у творчості 

Б. Кістяківського». 
 «Людиноцентристський підхід як методологічна основа наукових дослі-

джень у правознавстві». 
 «Проблема формування універсальної теорії права як спільної концептуа-

льної основи теорій національного права і міжнародного права». 
 «Теорія та філософія права: проблема розмежування». 
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4. Андрусишин Б. Юридичні та фактичні підстави незалежності українсь-
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ТЕМА 2. ПОНЯТТЯ, ПОХОДЖЕННЯ, СУТНІСТЬ ТА 
ТИПОЛОГІЯ ДЕРЖАВИ 

 
Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття та ознаки держави. 
2. Сутність та соціальне призначення держави. 
3. Причини та передумови походження держави. 
4. Теорії походження держави: основні положення та їх представники. 
5. Державна влада: поняття та елементи. Співвідношення держави і 

державної влади. 
6. Суверенітет держави: поняття, ознаки та нормативно-правова регла-

ментація. Суверенітет держави, суверенітет народу, суверенітет нації: питан-
ня співвідношення та взаємодії. 

7. Типологія держав: формаційний і цивілізаційний підходи. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
У межах цієї теми важливе значення має висвітлення плюралізму пог-

лядів щодо тлумачення поняття «держава», їх історична еволюція. Студентам 
необхідно обрати найбільш вдале визначення терміну «держава» на сьогод-
нішній день та обґрунтувати свою позицію. Виходячи з обраного визначення, 
слід виокремити основні ознаки держави, розкрити сутність кожної з них.  

Висвітлюючи сутність держави, слід, по-перше, надати визначення сут-
ності держави та перейти до розкриття аспектів її сутності (загальносоціаль-
ного та класового). У рамках цього ж питання слід наголосити на дискусій-
ності питання сутності держави та проаналізувати чинники, що впливали на 
визначення сутності протягом всього періоду функціонування держави. 

У межах наступного питання потрібно розкрити чинники, що вплинули 
на виникнення держави (перехід від привласнювальної до виробничої еконо-
міки; три великі розподіли праці тощо). Окрему увагу необхідно приділити 
розгляду поняття «первісний лад», виділивши етапи розвитку, які послідовно 
призвели до виникнення державно-організованого суспільства. Після чого 
розглянути ознаки держави, які відрізняють її від суспільної (публічної) влади 
первіснообщинного ладу. Студенти повинні визначити різницю між звичая-
ми і правовими нормами.  

При підготовці та висвітленні семінарського заняття слід проаналізува-
ти, які історичні та політичні чинники впливали на створення і розвиток різ-
номанітних теорій походження держави, після чого слід перейти до розкриття 
суті найпоширеніших теорій походження держави. Розглядаючи теологічну 
теорію походження держави, необхідно назвати її основних прибічників, 
проаналізувати їх внесок у створення та розвиток цієї теорії, визначити осно-
вні положення теорії на сучасному етапі та причини її популярності. Харак-
теризуючи патріархальну теорію, слід прослідкувати аналогію держави із ро-
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диною, а правителя – із головою родини. Аналізуючи договірну теорію похо-
дження держави, варто звернути увагу на абстрактність поняття суспільного 
договору, проте наголосити на позитивній ролі цієї теорії у питанні визна-
чення обумовленості державної влади народом, її залежності від волі народу 
та можливості зміни влади, у тому числі, і насильницьким шляхом. 

Розглядаючи наступне питання, потрібно проаналізувати поняття «вла-
да», розкрити її структурні елементи. Необхідно навести класифікацію влади 
залежно від тих або інших критеріїв, виділивши при цьому з усіх видів влад 
найбільш впливову у суспільному процесі – державну владу. Охарактеризу-
вати два головні методи реалізації влади, а саме переконання та примус. 

Окремо слід зупинитися на характеристиці поняття суверенітету як од-
нієї з головних ознак держави, розглянувши внутрішній і зовнішній сувере-
нітет, суверенітет народу і його втілення у демократичних державах, націо-
нальний суверенітет і право нації на самовизначення, суверенітет у федера-
тивній державі. Потрібно розкрити ознаки суверенітету, такі як єдність, не-
подільність і невідчужуваність.  

Розкриваючи типологію держав, слід дати поняття типу держави, ви-
значити чинники, що впливають на віднесення держав до того чи іншого ти-
пу та перейти до розкриття двох найпоширеніших підходів до типології дер-
жав (формаційного та цивілізаційного). Аналізуючи названі підходи, необ-
хідно назвати їх прибічників, критерії поділу держав, їх види, а також порів-
няти ці підходи, визначивши переваги і недоліки кожного з них. 

 
Надайте визначення таких понять: 

держава, ознаки держави, територія, населення, публічна влада, громадян-
ство, патріархальна теорія походження держави, теологічна теорія похо-
дження держави, договірна теорія походження держави, органічна теорія 
походження держави, теорія насильства, класова теорія походження дер-
жави, олігархічна теорія походження держави, теократична теорія похо-
дження права, теологічна теорія походження права, природно-правова тео-
рія походження права, суверенітет, суверенітет держави, види державного 
суверенітету, суверенітет народу, суверенітет нації, суверенні права, вер-
ховенство, соціальна влада, державна влада, нація, первісна держава, рабо-
власницька держава, феодальна держава, капіталістична держава, соціалі-
стична держава, світська держава, теократична держава, постсоціаліс-
тична (перехідна) держава, типологія держави, тип держави, формаційний 
підхід до типології держав, цивілізаційний підхід до типології держав, перві-
сна цивілізація, вторинна цивілізація, класифікації держав за цивілізаційним 
підходом, економічний базис соціалістичної держави. 
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ТЕМА 3. ФОРМА ДЕРЖАВИ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття та загальна характеристика елементів форми держави. 
2. Форма державного правління: поняття та види. 

2.1. Монархія як форма державного правління: поняття, ознаки та 
види. 

2.2. Республіка як форма державного правління: поняття, ознаки та 
види. 
3. Загальна характеристика форми державного устрою. 

3.1. Унітарна держава: поняття, ознаки та види. 
3.2. Федерація: поняття, ознаки та види. 
3.3. Інші форми державного устрою. 

4. Міжнародні об’єднання держав: поняття, види та загальна характе-
ристика. 

5. Державно-правовий режим як елемент форми держави: поняття та 
види. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 

При розкритті поняття форми держави слід надати загальне визначення 
форми держави шляхом аналізу декількох джерел, а також у загальному ви-
гляді висвітлити структуру форми держави та надати визначення окремих її 
елементів. Після пояснень поняття форми як такої, потрібно звернутися до 
аналізу форми держави, в різні часи різними дослідниками, які вкладали у неї 
неоднаковий зміст. Завершуючи висвітлення цього питання, слід зазначити, 
що під час розгляду форм держави необхідно враховувати їх динамічну мін-
ливість, чутливу реакцію на зміни у соціально-економічній структурі суспіль-
ства. 

Наступним питанням при розгляді цієї теми є вивчення форми держав-
ного правління. Необхідно зазначити про існування двох основних форм 
державного правління: монархії та республіки шляхом визначення їх ознак та 
різновидів. Необхідно також окремо проаналізувати чинники, що впливають 
на становлення тієї чи іншої форми правління. Студенти повинні навести 
приклади нетипових форм правління, таких як республіканська монархія, 
монархічна республіка, правління політичної організації, правління колегіа-
льного органу, правління політичного лідера, джамархія тощо. 

У межах цього семінару важливим є розкриття поняття форми держав-
ного устрою, особливостей унітарних та федеративних держав, передумов 
виникнення і розвитку держав певної форми устрою. Розглядаючи способи 
устрою державної влади, слід зазначити, що в навчальній літературі частіше за 
все вживається термін «форма державного устрою». Він, по суті, охоплює всю 
форму держави на певному етапі розвитку у конкретній країні. Окремо слід 
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зупинитися на визначенні, ознаках та загальній характеристиці конфедерати-
вної держави, співдружності та міждержавних об’єднань.  

Також необхідно детально зупинитися на визначенні державного (полі-
тичного) режиму як елемента форми держави. В залежності від того, які ме-
тоди здійснення політичної влади запроваджуються і практикуються в держа-
ві, можна виділити такі види режимів: демократичний і антидемократичний. 
Серед демократичних режимів приділити увагу: демократично-ліберальному, де-
мократично-радикальному, демократично-консервативному. До антидемок-
ратичного типу в історії держав належали: тоталітарний режим, авторитарний 
режим, деспотичний, тиранічний, військово-диктаторський, військово-
поліцейський, режим військової диктатури, расистський, фашистський, мусуль-
мансько-фундаментальний. Особливу увагу слід приділити чинникам, що 
впливають на становлення певних режимів. 

 
Надайте визначення таких понять: 

форма держави, структура форми держави, форма державного правління, 
монархія, республіка, абсолютна монархія, конституційна монархія, парла-
ментська монархія, обмежені монархії, необмежені монархії, деспотична 
монархія, теократична монархія, станово-представницька монархія, дуалі-
стична монархія, парламентська республіка, президентська республіка, ка-
піталістична республіка, буржуазна республіка, феодальна республіка, змі-
шана республіка, форма державного устрою, унітарна держава, федерація, 
конфедерація, імперія, форма державного режиму, демократичний режим, 
антидемократичний режим, авторитарний режим, тоталітарний режим, 
ліберально-демократичний режим, консервативно-демократичний режим, 
радикально-демократичний режим, виборна монархія, суперпрезиденська ре-
спубліка, теократична республіка, некласичні республіки, поліархічна форма 
правління, джамахірія, аристократична форма правління, олігархічна форма 
правління, тиранічна форма правління, геронтократична форма правління, 
співтовариство, співдружність, апарат держави, політичний режим, полі-
тична система, суверенітет, уряд, парламент, президент, верховенство 
права, верховенство закону, міжнародні об’єднання держав. 

 
Скласти схеми: 

 Поняття та структура форми держави. 
 Монархія як форма державного правління. 
 Демократичний та антидемократичний державні режими: порівняльно-

правовий аналіз. 
 Міжнародні об’єднання держав: загальна характеристика. 
 Ознаки унітарної держави, що відрізняють її від інших форм державного 

устрою. 
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Теми рефератів: 
 «Загальні закономірності та особливості розвитку монархій». 
 «Форма державного правління сучасної Української держави: сучасний 

стан та тенденції розвитку». 
 «Тоталітаризм: походження та сутність». 
 «Республіка як гарантія демократії». 
 «Президентська форма правління: юридична модель та політична практи-

ка». 
 «Правовий і державний режими: поняття і співвідношення». 
 «Форма державного правління в теорії та практиці українського держа-

вотворення». 
 «Парламентарна форма державного правління: особливості та видові 

ознаки». 
 «Актуальні питання бікамералізму (двопалатної структури парламенту) 

в класичній європейській державно-правовій теорії». 
 «Повноваження президента змішаної республіки та доктрина «прихова-

них» президентських повноважень». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 02 
червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Декларація про державний суверенітет України від 16 липня 1990 року. 
Відомості Верховної Ради УРСР. 1990. № 31. Ст. 429. 

 Про проголошення незалежності України: Постанова Верховної Ради 
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ТЕМА 4. ТЕОРІЯ ФУНКЦІЙ ДЕРЖАВИ 
 

Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Поняття та ознаки функцій держави. 
2. Критерії класифікації та види функцій держави. 
3. Об’єктні функції сучасної держави. Технологічні функції держави. 
4. Форми і методи реалізації функцій держави. 
5. Механізм реалізації функцій держави: поняття, елементи та їх харак-

теристика. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Сучасний розвиток юридичної науки характеризується посиленою ува-

гою науковців до трансформації правової форми організації суспільних від-
носин та з’ясуванням функціонального призначення держави у цьому проце-
сі. У межах цього семінару при розкритті поняття функцій держави слід на-
вести принаймні декілька варіантів визначення функції держави та, базую-
чись на цих визначеннях, сформулювати власне. Точне і науково обґрунтова-
не визначення повинно бути, з одного боку, певним підсумком пізнавальної 
діяльності, а, з іншого – воно стає відправною точкою в пізнанні інших явищ 
і науковому обґрунтуванні нових понять і визначень Разом із тим можна за-
пропонувати трактовку функцій держави не тільки як напрямів її діяльності, 
але і як механізму державного впливу на суспільні процеси, посилаючись на 
те, що, виконуючи визначені функції в тих чи інших сферах життя суспільст-
ва, держава одночасно за допомогою реформ, різних перетворень, правового 
регулювання суспільних відносин діє на стан суспільних процесів. 

У зв’язку з тим, що держава виконує багато функцій, зміст яких досить 
різноманітний, доцільно перейти до класифікації функції держави, причому 
для цієї мети слід застосовувати якомога більше критеріїв: за об’єктами (сфе-
рами) діяльності держави; за способами діяльності держави; за тривалістю дії 
(за умовами діяльності держави) та ін. 

Кожен з пунктів класифікації має підкріплюватися конкретним прикла-
дом. Розгляд поняття основних функцій держави потребує відповіді на питання 
про їхню взаємодію з її завданнями і принципами діяльності. В сучасний пері-
од Українській державі властиві такі головні внутрішні функції: економічна, со-
ціальна, розвитку культури, науки й освіти, оподатковування і стягування по-
датків, екологічна, охорони прав і свобод громадян, усіх форм власності, пра-
вопорядку; зовнішні: оборонна, зовнішньополітична, зовнішньоекономічна, 
екологічна, зовнішньокультурна (гуманітарна). Студенти повинні розкрити 
основні положення кожної функції. 

Держава здійснює свої функції в особливих формах і специфічними ме-
тодами. Форми реалізації функцій держави показують, якого зовнішнього ви-
гляду набуває діяльність держави, як вона оформлена. Форми реалізації фун-
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кцій держави – це об’єктивація (зовнішній вираз) практичної діяльності дер-
жави щодо здійснення її функцій у конкретних умовах. Доцільно виокремити 
два підходи щодо трактування форм реалізації функцій держави. Згідно з пе-
ршим підходом, форми реалізації функцій держави є діяльністю основних 
складових механізму держави, специфічними видами державної діяльності. 
Такими формами є: 1) законодавча, 2) виконавча, 3) судова, 4) контрольно-
наглядова діяльність. Згідно з другим підходом, форми реалізації функцій 
держави – це однорідна за характером та змістом діяльність органів держави 
щодо здійснення її функцій. Відповідно до такого підходу, форми можна по-
ділити на правові: правотворча, правозастосовча (правовиконавча, правоохо-
ронна, договірна); та організаційні (фактичні): організаційно-регламентуюча, 
організаційно-економічна (організаційно-господарська), організаційно-
ідеологічна. 

Методи реалізації функцій держави – це система засобів, способів та 
прийомів здійснення напрямів та видів її діяльності. Методи є важливою 
складовою процесу реалізації функцій держави, наявність прогресивних ме-
тодів та їх правильне використання є передумовою ефективності процесу ре-
алізації функцій держави. Необхідно розкрити класифікацію методів реаліза-
ції функцій держави. Вони поділяються на: загальні (загальнофункціональні) 
методи – переконання, стимулювання, примус; спеціальні – методи, необхід-
ні для здійснення конкретно визначеної функції держави.  

Також необхідно детально зупинитися на визначенні механізму реаліза-
ції функцій держави. Після цього слід перейти до елементів механізму реалі-
зації функцій держави та надати їм розгорнуту характеристику. 

 
Надайте визначення таких понять: 

поняття функції, функції держави, класифікація функцій держави, внутрі-
шні функції держави, зовнішні функції держави, економічна функція держа-
ви, соціальна функція держави, політична функція держави, екологічна фун-
кція держави, культурна функція держави, інформаційна функція держави, 
правоохоронна функція держави, правозахисна функція держави, функція 
співробітництва та інтеграції з сучасними державами, функція забезпечен-
ня миру та підтримка світового правопорядку, функція оборони, правова 
форма здійснення функцій держави, ознаки правових форм здійснення функ-
цій держави, нормотворча форм здійснення функцій держави, правозасто-
совна форма здійснення функцій держави, правоохоронна форма здійснення 
функцій держави, контрольна форма здійснення функцій держави, інтерп-
ретаційно–правова форма здійснення функцій держави, методи реалізації 
функцій держави, засобами державного впливу, заохочення, примус, переко-
нання, механізм реалізації функцій держави, ознаки механізму реалізації фу-
нкцій держави, елементи механізму реалізації функцій держави. 
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Скласти схеми: 
 Ознаки функцій держави. 
 Критерії класифікації та види функцій держави. 
 Форми і методи реалізації функцій держави. 
 Об’єктні функції сучасної держави.  
 Технологічні функції держави. 
 Проблеми правового забезпечення інформаційної функції держави у сучас-

ній Україні. 
 Співвідношення політичних й адміністративних компонентів у функціону-

ванні державної влади. 
 

Теми рефератів: 
 «Загальнотеоретична характеристика функцій держави». 
 «Класифікації зовнішніх функцій України». 
 «Шляхи та перспективи розвитку економічної функції сучасної Українсь-

кої держави». 
 «Аналіз визначення поняття “функції сучасної держави”». 
 «Аналіз функцій держави та специфіка їх співвідношення в державно-

правовій теорії Т. Гоббса». 
 «Поняття функцій держави у правовій теорії Г. Єллінека: теоретико-

методологічні аспекти». 
 «Системно-структурні зв’язки політичної системи суспільства та полі-

тичної функції держави». 
 «Проблема визначення функцій держави в консервативно-правовій теорії». 
 «Правові аспекти реалізації оборонної функції сучасної держави». 
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 «Економічні функції держави в умовах сучасної економіки». 
 «Система суб’єктів правотворчого забезпечення реалізації культурної фу-

нкції держави». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
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Ст. 532). 
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ТЕМА 5. МЕХАНІЗМ ДЕРЖАВИ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття, ознаки та елементи механізму держави. 
2. Принципи механізму держави: поняття, види, нормативно-правова 

регламентація. 
3. Державний апарат: поняття та структура. Співвідношення державно-

го апарату та механізму держави. 
4. Органи держави як основний елемент механізму держави: поняття, 

ознаки, класифікація. 
5. Поділ влади як принцип організації і діяльності державного апарату. 

Загальна характеристика органів законодавчої, виконавчої, судової влади та 
їх функції. 

6. Державна служба та її види. Державний службовець, посадова особа. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Механізм держави є динамічною системою, сукупністю елементів, 

якими є суб’єкти (або державні інститути), що взаємодіють між собою. Ме-
ханізм держави є цілісним, єдиним та містить у собі органи і підсистеми, що 
посідають неоднакове місце у державному механізмі, відіграють неоднакову 
роль, але всі разом вони повинні діяти злагоджено і без перешкод. У межах 
цього семінару при розкритті поняття механізму держави слід висвітлити йо-
го загальні ознаки та структуру. Ознаки механізму держави надають можли-
вість визначити ключові категорії, без яких існування будь-якого механізму 
неможливо. Необхідно зазначити, що систему комплексного інституту зако-
нодавства про механізм Української держави складають декілька груп нор-
мативно-правових актів: 1) Конституція України як Основний Закон; 2) зако-
ни; 3) кодифіковані акти галузевого законодавства; 4) підзаконні акти; 5) мі-
жнародні договори, ратифіковані Верховною Радою України. Серед принци-
пів побудови та функціонування механізму Української держави доцільно 
виділити наступні: 1) демократизм; 2) верховенство права, законність; 
3) поділ влади; 4) народовладдя, представництво інтересів громадян у всіх 
ланках державного апарату; 5) гласність і відкритість; 6) субординація та ко-
ординація; 7) професіоналізм та компетентність; 8) гуманізм. 

Перед розглядом поняття державного апарату необхідно акцентувати 
увагу на ототожненні його з поняттям «механізм держави», оскільки в юри-
дичній літературі трапляється таке ототожнення, де поняття механізму дер-
жави ширше за поняття державного апарату за складом і структурою. Розк-
риваюси поняття, принципи діяльності і структуру державного апарату слід 
розпочати з формулювання визначення державного апарату та його ознак, пі-
сля чого перейти до розгляду принципів його діяльності і структури з наве-
денням конкретних прикладів щодо структурних елементів. Необхідно нада-
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ти визначення поняття «державне підприємство», назвавши його властивості 
та види. Визначення «державне» вказує, що це підприємство має особливості 
правового становища порівняно з недержавними підприємствами. Державні 
підприємства і установи не слід ототожнювати з органами держави, але не мо-
жна протиставляти їх один одному, оскільки усі вони належать до державних 
організацій, які діють у єдності і взаємозв’язку. 

Важливим також є розгляд змісту поняття «державний орган» та його 
загальних ознак. Варто відзначити, що в юридичній науці немає єдиного під-
ходу щодо розуміння терміна «орган держави». Перш ніж розглядати існуючі 
погляди та точки зору науковців щодо визначення поняття державного орга-
ну, необхідно звернутися до етимології цього терміна. Важливим є аналіз 
співвідношення терміна «державний орган» з термінами «орган держави», 
«орган державної влади», «державна організація», «державний інститут», 
«орган публічної влади», «орган місцевого самоврядування». Після цього 
слід надати детальну класифікацію державних органів за різноманітними 
ознаками.  

У межах семінарського заняття важливим є розгляд питання поділу 
влади як принципу організації і діяльності державного апарату. Необхідним є 
розгляд становлення принципу поділу влади, що має давню історію. Важли-
вим теоретичним аспектом цієї теми є поділ державної влади на законодавчу, 
виконавчу та судову гілки. В рамках відповіді на питання слід надати визна-
чення кожної з гілок державної влади, проаналізувати їх ознаки та розкрити 
структуру на прикладі Української держави. Окремо слід зупинитися на ха-
рактеристиці механізму стримувань і противаг як необхідній умові ефектив-
ного функціонування всіх гілок державної влади. Необхідно розглянути ін-
ститути системи «стримувань і противаг», які передбачені Конституцією 
України 1996 р. 

Для належного функціонування державних органів має бути налаго-
джена державна служба – професійна діяльність осіб, які обіймають посади в 
державних органах, установах і на підприємствах щодо практичного вико-
нання їх завдань і функцій. Останнє питання передбачає розгляд поняття 
державної служби та її загальних ознак, а також принципи на яких будується 
їх діяльність. Необхідно зазначити, що державна служба включає два основні 
види – цивільну і мілітаризовану (військову і воєнізовану). Служба в держав-
них органах також може бути поділена залежно від гілок влади на службу в 
органах законодавчої, виконавчої та судової гілок влади. Слід розглянути де-
кілька найбільш важливих класифікацій державних службовців. 

 
Надайте визначення таких понять: 

механізм держави, державний апарат, структура державного апарату, 
державний орган, структура механізму держави, державні підприємства, 
державні установи, принципи організації і діяльності державного апарату, 
влада, суб’єкт влади, об’єкт влади, державно-владні відносини, соціальна 
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влада, політична влада, публічна влада, державна влада, принципи діяльнос-
ті державної влади, принцип єдності державної влади, принцип розподілу 
державної влади, принцип суверенітету, принцип законності, принципи ви-
борності, принципи розділення і з’єднання влади, принцип єдиноначальності, 
принцип колегіальності, принцип ієрархічності, принцип професіоналізму, 
форми здійснення державної влади, методи здійснення державної влади, си-
стема «стримувань і противаг», парламент, уряд, судочинство, правосуддя, 
орган законодавчої влади,орган виконавчої влади, орган судової влади, місцеві 
державні органи, органи місцевого самоврядування, державна служба, дер-
жавний службовець, посада, посадова особа, безпосередній керівник, керів-
ник державної служби в державному органі, посада державної служби, 
професійна компетентність, рівнозначна посада, службова дисципліна, ци-
вільна державна служба, мілітаризована (військова, воєнізована) державна 
служба. 

 
Скласти схеми: 

 Структура механізму держави. 
 Органи законодавчої, виконавчої, судової влади та їх функції. 
 Ознаки органу держави. 
 Структура державного апарату. 
 Види державної служби. 
 Співвідношення терміна «державний орган» з термінами «орган держа-

ви», «орган державної влади», «державна організація», «державний ін-
ститут», «орган публічної влади», «орган місцевого самоврядування». 

 Співвідношення державного апарату та механізму держави. 
 

Теми рефератів: 
 «Парламент в системі органів державної влади: українська модель і сві-

товий досвід». 
 «Державна служба: питання теорії і практики». 
 «Державний службовець в Україні: теоретико-правовий аспект». 
 «Органи держави як основний елемент механізму держави». 
 «Механізм Української держави в умовах сучасних глобалізаційних та 

інтеграційних процесів». 
 «Структурованість як невід’ємний атрибут механізму Української дер-

жави». 
 «Механізм держави в системі сучасних теоретико-правових дослі-

джень». 
 «Державна служба як різновид публічної державної служби в Україні: 

проблеми інституалізації». 
 «Система органів виконавчої влади: проблеми реформування у світлі кон-

ституційних вимог». 
 «Проблематика співвідношення понять виконавчої влади і державного 
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управління». 
 «Державна служба як соціальний інститут: проблеми концептуального 

аналізу». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Конституційний договір між Верховною Радою України та Президентом 
України про основні засади організації та функціонування державної вла-
ди і місцевого самоврядування в Україні на період до прийняття нової 
Конституції України від 08 червня 1995 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1995. № 18. Ст. 133. 

 Про Автономну Республіку Крим: Закон України від 17 березня 1995 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1995. № 11. 
Ст. 69. 

 Про Верховну Раду Автономної Республіки Крим: Закон України від 
10 лютого 1998 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради 
України. 1998. № 29. Ст. 191. 

 Про Вищу раду правосуддя: Закон України від 21 грудня 2016 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2017. № 7-8. Ст. 50. 

 Про Кабінет Міністрів України: Закон України від 27 лютого 2014 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2014. № 13. 
Ст. 222. 

 Про комітети Верховної Ради України: Закон України від 4 квітня 
1995 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1995. 
№ 19. Ст. 134. 

 Про місцеві державні адміністрації: Закон України від 9 квітня 1999 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1999. № 20-21. 
Ст. 190. 

 Про прокуратуру: Закон України від 14 жовтня 2014 року (зі змінами і до-
пов.). Відомості Верховної Ради України. 2015. № 2-3. Ст. 12. 

 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 2 червня 2016 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2016. № 31. Ст. 545. 

 Про центральні органи виконавчої влади: Закон України від 17 березня 
2011 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2011. 
№ 38. Ст. 385. 

 Про Регламент Верховної Ради України: Закон України від 10 лютого 
2010 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2010. 
№ 14-15, №16-17. Ст. 133. 
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ТЕМА 6. ГРОМАДЯНСЬКЕ СУСПІЛЬСТВО, 

ПОЛІТИЧНА СИСТЕМА СУСПІЛЬСТВА І ДЕРЖАВА 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття, ознаки і структура громадянського суспільства. 
2. Взаємодія громадянського суспільства і держави. Концепція відкри-

того суспільства та відкритої держави. 
3. Поняття, функції та структура політичної системи суспільства. Місце 

та роль держави у політичній системі суспільства. 
4. Політичні партії у політичній системі суспільства: правове регулю-

вання статусу та діяльності. 
5. Держава і громадські об’єднання. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
В межах цього семінарського заняття слід розглянути поняття грома-

дянського суспільства як спільноти вільних та рівноправних людей, кожен з 
яких може бути власником та приймати активну участь в політичному житті 
суспільства, природу громадянського суспільства, характер і форми його вза-
ємодії з державою, показавши при цьому процес становлення і розвитку гро-
мадянського суспільства. 

Слід проаналізувати різноманіття поглядів на поняття політичної сис-
теми суспільства, що існують в юридичній науці та визначити найбільш вда-
ле. Розгляд такого складного питання і явища як політична система слід по-
чати з тлумачення поняття «система». Після цього слід визначити ознаки та 
перейти до класифікації політичних систем суспільства, застосовуючи для 
цього якомога більше критеріїв. Аналіз політичної системи зумовлює розкри-
ти її структуру, яка надає змогу зрозуміти, яким чином організоване системне 
ціле. 

При розгляді структури і функції політичної системи необхідно зроби-
ти аналіз функції політичної системи, в яких втілюється її сутність та соціа-
льне призначення. Слід зазначити, що у політичній системі суспільства осо-
бливе місце посідає політична влада. Вона об’єднує всі складові в систему і 
від неї залежить компонентна структура політичної системи. 

Слід присвятити проаналізувати місце і роль держави в політичній си-
стемі суспільства, для чого необхідно продемонструвати взаємозв’язок дер-
жави з іншими елементами політичної системи суспільства.  

Останнє питання передбачає розгляд політичних партій у політичній 
системі суспільства. В межах цього питання слід розглянути поняття полі-
тичної партії як добровільної політичної організації постійного типу, що 
здійснює вплив на політичні шляхи та напрямки розвитку громадянського 
суспільства відповідно до партійної програми і статуту, прагне посісти клю-
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чові позиції у владних структурах держави, як правило, через вибори або ко-
нтролювати їх діяльність у разі перебування в опозиції. Також необхідно ви-
значити правовий статус політичних партій в політичній системі суспільства, 
що виявляється в їх правах (висувати кандидатів на вибори до органів держа-
вної влади, агітувати за кандидатів, брати участь у нагляді за виборами на 
виборчих дільницях та у підбитті підсумків виборів тощо) і обов’язках (що-
річно опубліковувати в загальнодержавному засобі масової інформації фі-
нансовий звіт про доходи і видатки, а також звіт про майно політичної партії 
тощо). 

 
Надайте визначення таких понять: 

суспільство, громадянське суспільство, ознаки громадянського суспільства, 
завдання громадянського суспільства, інституції громадянського суспільст-
ва, ринкові професіональні спілки, організації споживачів та платників по-
датків, організації товаровиробників та роботодавців, саморегулівні профе-
сійні організації, політична система суспільства, суб’єкти політики, полі-
тико-правові інститути, політичні норми, політичні відносини, політичний 
процес, політичні функції, політичний режим, політична свідомість, полі-
тична культура, політична влада, політична діяльність, об’єднання грома-
дян, політична партія, партійна система, громадська організація, корпора-
ція, глобальне громадянство, демократичний режим, ограни державної вла-
ди, правове суспільство, народний суверенітет, легітимність влади, проф-
спілка, структура політичної системи, зміст політичної системи, автори-
тарне політичне суспільство, влада, держава. 

 
Скласти схеми: 

 Елементи політичної системи суспільства та їх загальна характеристи-
ка. 

 Основні функції політичної системи та їх характеристика. 
 Ознаки громадянського суспільства. 
 Структура громадянського суспільства. 
 Політичні партії як інститут громадянського суспільства. 
 Взаємодія держави і громадських об’єднань. 

 
Теми рефератів: 

 «Соціально-політичні аспекти становлення громадянського суспільства 
в Україні». 

 «Громадянське суспільство та держава: співвідношення та взаємодія». 
 «Взаємовідносини громадських організацій і держави в умовах формуван-

ня громадянського суспільства в Україні: теоретико-правові аспекти». 
 «Громадянське суспільство – соціальна основа сучасної демократичної 

правової держави». 
 «Проблемні аспекти організації та діяльності політичних партій в Укра-
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їні». 
 «Правове регулювання порядку створення та діяльності політичних партій 

в Україні». 
 «Об’єднання громадян як елемент громадянського суспільства». 
 «Економічні засади громадянського суспільства в Україні: теоретичний 

аспект». 
 «Теоретико-методологічні підходи до аналізу співвідношення громадянсь-

кого суспільства та держави». 
 «Конституційно-правовий статус громадських організацій: теоретико-

правовий аспект». 
 «Вплив громадянського суспільства на формування місцевого самовряду-

вання». 
 «Правління права, політична демократія, громадянське суспільство: пер-

спективи інтегративної ідеології». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Про благодійну діяльність та благодійні організації: Закон України від 
5 липня 2012 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради Украї-
ни. 2013. № 25. Ст. 252. 

 Про громадські об’єднання: Закон України від 22 березня 2012 року (зі 
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змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2001. № 23. Ст. 118. 

 Про затвердження Порядку державної реєстрації юридичних осіб, фізич-
них осіб-підприємців та громадських формувань, що не мають статусу 
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ТЕМА 7. ДЕМОКРАТИЧНА, СОЦІАЛЬНА, ПРАВОВА ДЕРЖАВА 

 
Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття та ознаки демократичної держави. 
2. Форми та інститути демократії як прояв державної влади. 
3. Принципи демократії та її функції. 
4. Правова держава: поняття та ознаки. Верховенство права і правова 

держава: питання співвідношення та взаємодії.  
5. Поняття та ознаки соціальної держави. 
6. Демократична, соціальна, правова держава як принцип державного 

ладу. 
7. Шляхи формування соціальної, правової держави в Україні. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Розгляд цієї теми слід розпочати з визначення поняття та ознак демок-

ратичної держави. Необхідно розглянути форми та інститути демократії в 
Україні. Слід приділити особливу увагу поняттю та загальній характеристиці 
виборів та референдуму як форм безпосередньої демократії. 

Питання щодо правової держави слід розпочати з історії виникнення і 
розвитку ідеї правової держави, звернувши при цьому увагу на ідеї і поло-
ження, вироблені мислителями античності (Сократ, Демокрит, Платон, Арис-
тотель та ін.; прогресивними мислителями буржуазних революцій 
(Б. Спіноза, Т. Гоббс, Д. Локк, Ш. Монтеск’є, Д. Дідро, П. Гольбах, 
Т. Джеферсон та ін.), їх вплив на формування державно-правових уявлень; 
царської Росії (Д. Писарев, А. Герцен, П. Чернишевський, А. Радищев, 
П. Пестель, Г. Сковорода, Т. Шевченко, І. Франко а також П. Коркунов, 
С. Котляревський, П. Новгородцев, М. Бердяєв та ін.). Потрібно присвятити 
увагу визначенню правової держави, показавши плюралізм думок різних 
вчених з цього приводу, а після чого перейти до висвітлення специфічних 
ознак правової держави таких, як пов’язаність державної влади правом, по-
будова відносин особи і держави на основі взаємної відповідальності, поділ 
державної влади, наявність чітких процедур прийняття законів, внесення до 
них змін та їх скасування, висока правова культура громадян тощо.  

Також необхідно розглянути поняття соціальної держави та проаналі-
зувати її основні ознаки. В межах цього питання важливим є розгляд класи-
фікації соціальних держав за різними критеріями (за обсягом змісту, за моде-
лями ринкової економіки тощо). 

У наступному питанні необхідно зауважити, що принципи державного 
ладу – неодноманітне явище, до його дослідження можна і необхідно підхо-
дити з різних сторін. Принцип демократизму держави відповідає традиціям 
українського державотворення і знаходить своє виявлення в сучасних прин-
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ципах формування органів державної влади, в їх системі, структурі, складі та 
основних засадах функціонування. Уніфікованої, єдиної, ідеальної демократії 
не існує, вона не є набором універсальних правил. Україна, керуючись зага-
льновизнаними прийомами демократії, базуючись на власному історичному 
досвіді, здійснює новелізацію державного ладу, перехід до демократичної йо-
го форми. Принцип соціальної держави як конституційний принцип держав-
ного ладу має лише відносну самостійність, його зміст не може бути усвідо-
мленим поза системою інших конституційних засад. Тому сучасна теорія і 
практика конституціоналізму вимагають аргументованого узагальнення та 
аналізу принципу соціальної держави як елементу єдиної концепції демокра-
тичної, соціальної правової держави. Зміст принципу правової держави як 
принципу державного ладу України складають такі положення: 1) принцип 
правової держави є поняттям програмним, яке втілюється в понятійних конс-
трукціях з історично мінливим змістом; 2) становлення України як правової 
держави пов’язане з функціонуванням демократичного та дієздатного грома-
дянського суспільства і посиленням його контролю та впливу на державні ін-
ституції; 3) принцип правової держави як принцип державного ладу виявля-
ється в поєднанні формального і матеріального аспектів його розуміння. Пе-
реміщення центру ваги з формально-юридичних моментів на змістовно-
соціальні – головна тенденція розвитку правової держави; 4) вирішальним 
моментом у формуванні правової держави є переосмислення специфіки взає-
мозв’язку між державою та особою. 

Останнє питання передбачає висвітлення шляхів формування соціаль-
ної, правової держави в Україні. Слід проаналізувати конкретні шляхи для 
становлення України як дійсно соціальної, правової держави. 

 
Надайте визначення таких понять: 

демократія, соціальна держава, правова держава, конституційна юрисдик-
ція, верховенство права, законність, принцип пріоритету права, принцип 
правової захищеності людини і громадянина, принцип єдності права і закону, 
демократія, демократична держава, вибори, референдум, правова політика 
держави, форма демократії, безпосередня демократія, представницька де-
мократія, загальнодержавний референдум, місцевий референдум, імперати-
вний референдум, консультативний референдум, обов’язковий референдум, 
факультативний референдум, конституційний референдум, законодавчий 
референдум, ратифікаційний референдум, дозаконодавчий референдум, піс-
лязаконодавчий референдум, інститути демократії, структурні інститути 
демократії, структурно-функціональні (змішані) інститути демократії, 
процедурно-регламентаційні інститути демократії, консультативні інсти-
тути демократії, принципи демократії, політична свобода, рівноправність 
громадян, принцип виборність органів державної влади, принцип поділу вла-
ди, принцип прийняття рішень в інтересах більшості з урахуванням інте-
ресів меншості, політичний плюралізм, ідеологічний плюралізм, функції де-
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мократії, організаційно-політична функція демократії, регулятивно-
компромісна функція демократії, суспільно-стимулююча функція демокра-
тії, установча функція демократії, контрольна функція демократії, охорон-
на функція демократії, держава добробуту, «позитивна держава соціально-
го захисту» (англо-американська й англо-саксонська моделі), «держава соці-
альної безпеки» («держава соціальної захищеності», «держава соціального 
захисту»), роулсіанський тип соціальної держави, мегалітарний тип соціа-
льної держави, утилітарний тип соціальної держави, виборча система, 
мажоритарна виборча система абсолютної більшості, мажоритарна вибо-
рча система кваліфікованої більшості, мажоритарна виборча система від-
носної більшості, змішана виборча система, пропорційна виборча система, 
пропорційна виборча система із жорсткими списками, пропорційна виборча 
система з преференціями, пропорційна виборча система з напівжорсткими 
списками. 

 
Скласти схеми: 

 Ознаки правової держави та їх загальна характеристика. 
 Риси соціальної держави та їх характеристика. 
 Критерії класифікації та види соціальних держав. 
 Обов’язки соціальної держави за Конституцією та чинним законодавст-

вом України. 
 Функції, принципи, форми та інститути демократії. 
 Етапи формування соціальної, правової держави в Україні. 

 
Теми рефератів: 

 «Верховенство права і правова держава: співвідношення та взаємодія». 
 «Особливості сучасної демократії та її основні цінності». 
 «Безпосередня демократія і представницька демократія: теоретико-

методологічні аспекти». 
 «Соціальна та правова держава: питання співвідношення». 
 «Місце правової держави у соціологічній концепції Б. Кістяківського». 
 «Політичний плюралізм як умова розвитку демократичної держави : євро-

пейський досвід». 
 «Інститути демократії в умовах розвитку громадянського суспільства: 

загальна характеристика». 
 «Сучасна теорія демократії: питання ґенези та дослідження у правовій 

традиції». 
 «Громадянське суспільство і соціальна, правова держава: ідейні витоки, 

поняття, проблеми формування в Україні». 
 «Соціальна держава та її значення в розбудові правового, соціального су-

спільства». 
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ТЕМА 8. ПОНЯТТЯ ТА СУТНІСТЬ ПРАВА 
 
Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття права та його ознаки. 
2. Сутність та соціальне призначення права. 
3. Функції права: поняття та загальна характеристика. 
4. Принципи права: поняття, види. 
5. Закон, економіка, політика та право: питання співвідношення та вза-

ємодії. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Розкриваючи сутність поняття права, необхідно, насамперед проаналі-

зувати основні сучасні концепції праворозуміння та виявити притаманні їм 
відмінні та спільні риси. Слід висвітлити призначення положення про право 
як регулятора суспільних відносин, що міститься у всіх сучасних концепціях 
праворозуміння. Необхідно ознайомитися з поглядами на право з позицій но-
рмативного, соціологічного та ціннісного підходів. Розглянувши кожен з цих 
підходів, доцільно перейти до визначення права як такого. При цьому треба 
звернути увагу на об’єктивний та суб’єктивний зміст права, розкривши кож-
ну з цих категорій, з урахуванням того, що суб’єктивне право являє собою 
міру можливої поведінки особи, а об’єктивне – сукупність загальнообов'яз-
кових формально визначених правил поведінки, що встановлюються або сан-
кціонуються державою з метою регулювання суспільних відносин. Після 
цього слід проаналізувати ознаки права (загальна обов’язковість, систем-
ність, формальна визначеність, вольовий характер тощо).  

При розкритті сутності права необхідно, насамперед, розглянути осно-
вні принципи права, детально розкриваючи кожен з них. Необхідно також 
навести класифікацію принципів права. Через призму розгляду принципів 
необхідно перейти до аналізу сутності права. 

Важливим також є розгляд функцій права, як основних напрямків 
впливу права на суспільні відносини, які виражають його сутність та соціа-
льне призначення. Відповідаючи на це питання потрібно виділити загально-
соціальні (гуманістичну, оціночно-орієнтаційну, інформаційну тощо) та спе-
ціальносоціальні функції права (регулятивну та охоронну). Необхідно на 
прикладах продемонструвати яким чином кожна з функції розкриває соціа-
льне призначення права. 

В межах останнього питання слід розглянути характер співвідношення 
правової, економічної та політичної підсистем суспільства, показати як вони 
взаємодіють між собою та впливають одна на одну. Потрібно підкреслити, що 
юристів право цікавить насамперед як соціальний інститут, призначений для 
впорядкування суспільних відносин, забезпечення гідної та безпечної життє-
діяльності людини в суспільстві. 
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Надайте визначення таких понять: 
право, праворозуміння, суб’єкт праворозуміння, об’єкт праворозуміння, зміст 
праворозуміння, загальносоціальне право, юридичне право, об’єктивне юридич-
не право, суб’єктивне юридичне право, нормативність, формальна визначе-
ність права, системність права, загальнообов’язковість права, функції права, 
гуманістична функція права, ідеологічна функція права, організаторсько-
управлінська функція права, виховна функція права, інформаційна функція пра-
ва, оціночна функція права, гносеологічна функція права, економічна функція 
права, культурна функція права, комунікативна функція права, регулятивна 
функція права, регулятивно-статична функція права, регулятивно-динамічна 
функція права, охоронна функція права, компенсаційна функція права, понов-
лююча функція права, обмежувальна функція права, загальносоціальна функція 
права, спеціально-соціальна функція права, орієнтаційна функція права, прин-
цип права, загальносоціальний принцип права, спеціально-соціальний принцип 
права, загальний принцип права, галузевий принцип права, міжгалузевий прин-
цип права, принцип свободи, принцип справедливості, принцип рівності, прин-
цип гуманізму, принцип демократизму, принцип законності, сутність права, 
економіка, політика, зміст права, правова інформація, правова поведінка, нор-
ма права, специфічні ознаки права, звичаєве право, звичай, судовий прецедент, 
прецедентне право, норми релігії, традиція, норма-звичай. 

 
Скласти схеми: 

 Функції права та їх загальна характеристика. 
 Ознаки права та їх характеристика. 
 Поняття права: різноманіття визначень та єдність поняття. 
 Принципи права: поняття, види. 
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ства». 
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тересів». 
 «Поняття ідеологічної функції права і специфіка її реалізації у демокра-

тичній державі». 
 «Природне право: діалектика приватного і публічного». 
 «Функції права: ціннісний та сутнісний виміри». 
 «Принципи права та їх роль у регулюванні суспільних відносин». 
 «Право як інструмент: особливості праворозуміння у суспільствах з полі-

тичною системою». 
 «Функція права в системі державного управління». 
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ТЕМА 9. НОРМА ПРАВА 
 
Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття та ознаки норм права. 
2. Співвідношення норми права з нормами моралі, корпоративними, 

релігійними, політичними нормами. 
3. Критерії класифікації та види норм права. 
4. Структура норми права: гіпотеза, диспозиція, санкція. Класифікація 

гіпотез, диспозицій, санкцій: критерії та види. 
5. Спеціалізовані норми права: природа та особливості. 
6. Способи (прийоми) викладення елементів норм права в приписах 

статей нормативно-правових актів. Співвідношення норми права і припису 
статті нормативно-правового акта. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Аналіз цієї теми передбачає розгляд змісту норми права як загальноо-

бов’язкого формально визначеного правила поведінки, що встановлюється чи 
санкціонується державою з метою регулювання суспільних відносин. Після 
цього слід перейти до аналізу конкретних ознак норми права, пояснюючи 
кожну з них на конкретних прикладах. В рамках відповіді на це питання не-
обхідно також визначити чим обумовлена провідна роль норми права в меха-
нізмі соціального регулювання. Характеристика системності, загальної 
обов’язковості, формальної визначеності, забезпеченості владою держави, но-
рмативності та інших ознак досягається поясненням їх внутрішньої суті з від-
повідними прикладами та порівняннями. 

Предметом наступного питання є структура норми права. Необхідно, 
перш за все, висвітлити так звану «класичну структуру норми права», що 
складається з гіпотези, диспозиції та санкції, дати визначення кожного з цих 
елементів та їх класифікацію. Після цього бажано розглянути приклади різ-
номанітних норм права, що містять лише два, а подекуди і один елемент з 
трьох. Бажано визначити взаємозв’язок між структурою норми права та галу-
ззю права, до якої вона відноситься. 

В межах цього семінарського заняття необхідно надати детальну класи-
фікацію норм права за різними критеріями (галуззю права, суб’єктом встано-
влення, терміном дії тощо). Кожен з різновидів має підкріплюватися конкре-
тними прикладами. Відповідь на це питання має сприяти усвідомленню усьо-
го різноманіття норм права та їх ролі в механізмі правового регулювання. Та-
кож необхідно розглянути нетипові нормативно-правові приписи. Необхідно 
роз’яснити і саму не типовість та спеціалізованість даних норм і, водночас, 
розкрити на прикладах окремі види: загальнозакріплюючі, дефінітивні, де-
кларативні, оперативні, колізійні. 
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Останнє питання передбачає розгляд способів викладу елементів норм 
права у статтях нормативно-правових актів, які можна класифікувати залеж-
но від повноти викладу (ступеня визначеності) та рівня узагальнення. Потрі-
бно проаналізувати співвідношення норми права і припису статті норматив-
но-правового акта. 

 
Надайте визначення таких понять: 

норма права, державний примус, соціальні норми, технічні норми, техніко-
юридичні норми, норми моралі, корпоративні норми, класичні норми, загальні 
норми права, спеціалізовані норми права, імперативні норми, диспозитивні 
норми, заохочувальні норми, рекомендаційні норми, матеріальні норми, про-
цесуальні норми, регулятивні норми, охоронні норми, дозвільні норми, забо-
ронні норми, норма-розпорядження, уповноважувальні норми права, абсо-
лютно визначені і відносно визначені норми права, норми приватного та пу-
блічного права, постійні норми права, тимчасові норми права, структура 
норми права, гіпотеза, позитивна гіпотеза, негативна гіпотеза, змішана гі-
потеза, абсолютно-визначена гіпотеза, відносно-визначена гіпотеза, проста 
гіпотеза, складна гіпотеза, альтернативна гіпотеза, диспозиція, абсолют-
но-визначена диспозиція, відносно-визначена диспозиція, безальтернативна 
диспозиція, проста, описова, відсильна, банкетна, змішана диспозиція, аль-
тернативна диспозиція, абстрактна, конкретна диспозиція, санкція, абсо-
лютно-визначена санкція, відносно-визначена санкція, альтернативна санк-
ція, складна санкція, проста санкція, норми-засади, норми-завдання, норми-
принципи, колізійні норми, оперативні норми, норми-дефініції, норми-строки, 
норми-презумпції, норми-преюдиції, норми-фікції, нормативний припис, спо-
соби (прийоми) викладу норм права в статтях нормативно-правових актів, 
прямий спосіб викладу норм права в статтях нормативно-правових актів, 
відсильний спосіб викладу норм права в статтях нормативно-правових ак-
тів, бланкетний спосіб викладу норм права в статтях нормативно-правових 
актів. 

 
Скласти схеми: 

 Види правових норм. 
 Структура норми права. 
 Класифікація гіпотез, диспозицій, санкцій: критерії та види. 
 Особливості застосування спеціалізованих норм права. 
 Генезис норм права в романо-германській правовій сім'ї. 

 
Теми рефератів: 

 «Норма права як основна ланка реалізації права». 
 «Санкції в праві як елемент правового регулювання та охорони суспільних 

відносин». 
 «Норма права як основна ланка реалізації права: концептуальні засади». 
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 «Об'єктивність права: гіпотеза та сприйняття». 
 «Чинність і дія норм права в теорії «чистого правознавства» 

Г. Кельзена». 
 «Категорія "структура норми права" як основа його нормативності». 
 «Норми права і правозупиняючі юридичні факти в механізмі правового ре-

гулювання». 
 «Вітчизняні погляди на структуру норми права». 
 «Поняття, ознаки, види і структура конституційно-правових норм». 

 
Нормативні акти: 

 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 02 
червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 
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ТЕМА 10. ФОРМИ ПРАВА 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття та види форм права. Співвідношення форми і джерела пра-
ва. 

2. Правовий звичай як джерело права. 
3. Правовий прецедент як джерело права: поняття, ознаки. 
4. Нормативно-правовий договір: поняття та ознаки. 
5. Нормативно-правовий акт як джерело права. 
6. Правова доктрина: поняття та особливості. 
7. Релігійно-правовий текст: поняття, ознаки та особливості. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 

Як вже зазначалося раніше, право є формально визначеним правилом 
поведінки, тобто знаходить своє закріплення в рамках певних форм. В межах 
цього семінарського заняття необхідно надати визначення джерела (форми) 
права у декількох аспектах (соціальному, генетичному та юридичному). Після 
цього слід перейти до короткої характеристики окремих джерел права, де-
монструючи різницю між ними та наводячи їх конкретні приклади. Слід розк-
рити неоднозначність підходу до визначення в юридичній літературі поняття 
джерела права. Завершити відповідь слід аналізом основних джерел права в 
Україні. 

Також слід присвятити увагу аналізу правового звичаю як акта-
документа, що містить правила поведінки, які склалися внаслідок їх багато-
разового повторення, назвати його ознаки, вказати на те, що він виступає іс-
торично першим джерелом права і посідає провідну роль у період становлен-
ня державності. Необхідно проаналізувати відмінності у процесі закріплення 
правового звичаю та нормативно-правового акта. 

В рамках розгляду семінарського заняття необхідно надати визначення 
та проаналізувати ознаки правового прецеденту як одного з найпоширеніших 
у світі джерел права, назвати його структуру та види. Потрібно показати сут-
нісні відмінності між правовим прецедентом та нормативно-правовим актом, 
навести декілька країн, у яких правовий прецедент займає домінуюче поло-
ження у системі джерел права. 

Предметом наступного питання є нормативно-правовий акт як джерело 
права. Потрібно визначити поняття нормативно-правового акта як первинно-
го та, з огляду на його юридичну форму і зміст, найбільш досконалого дже-
рела права. Охарактеризувати його основні риси, розкрити систему нормати-
вно-правових актів.  

Важливим при розгляді теми є питання щодо сутності правової доктри-
ни, яка традиційно належить до вторинних джерел романо-германського та 
англосаксонського права. Треба відзначити, що правова доктрина як джерело 
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права – це визнані юридичною спільнотою ідеї, концепції та теорії, які вико-
ристовуються як допоміжний засіб для визначення змісту правових норм. 
Необхідно звернути увагу, що вперше професійна думка видатних юристів 
була використана як джерело права у Давньому Римі. Також необхідно від-
значити вплив правової доктрини на законотворчість та на правозастосуван-
ня. Обґрунтувати її особливе значення, яке вона зберігає у країнах релігійно-
традиційної сім’ї правових систем. 

Останнє питання семінарського заняття присвячене релігійно-
правовому тексту. Це джерело права притаманне для релігійно-общинної 
правової системи або для релігійних систем права, найбільш поширеним ви-
дом яких є система ісламського права. Слід розкрити поняття релігійно-
правового тексту, його ознаки та особливості. 

 
Надайте визначення таких понять: 

джерело права, форма права, джерело права в матеріальному аспекті, дже-
рело права в інституційному аспекті, джерело права в юридичному аспекті, 
джерело права ідеологічному аспекті, зміст джерела права, внутрішня і зо-
внішня форма права, загальносоціальні джерела права, юридичні джерела 
права, нормативно-правовий акт, ознаки нормативно-правового акту, пра-
вовий прецедент,ознаки правового прецеденту, звичай, правовий звичай, 
ознаки правового звичаю, нормативно-правовий договір, ознаки нормативно-
правового договору, міжнародно-правові акти, закони, підзаконні акти, кон-
ституційні закони, звичайні закони, інтерпретаційні акти, ординарні закони, 
індивідуальні акти, закони прийняті в результаті референдуму, закони при-
йняті вищим законодавчим органом держави, виключні закони, загальні за-
кони, органічні закони, постанова, указ, розпорядження, наказ, розпоря-
дження, рішення, положення, інструкція, правила, порядок, перелік, законо-
давчий акт, пряма дія нормативно-правових актів, зворотна дія норматив-
но-правових актів, переживаюча дія нормативно-правових актів, загальні 
принципи права, правова доктрина, релігійно-правовий текст (релігійно-
правова норма). 

 
Скласти схеми: 

 Різновиди форм (джерел права) та їх загальна характеристика. 
 Правова доктрина: поняття та особливості. 
 Особливості принципів загального права. 
 Особливості правового прецеденту як форми права. 
 Релігійно-правовий текст: поняття, ознаки та особливості. 
 Класифікація нормативно-правових договорів. 
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Теми рефератів: 
 «Джерела права: теоретико-методологічні засади». 
 «Правовий прецедент в системі джерел права: теоретико-правовий ас-

пект». 
 «Співвідношення понять судового прецеденту та судової практики». 
 «Місце правової доктрини в сучасній системі джерел (форм) права Украї-

ни». 
 «Доктрина правового порядку в Україні: генезис, сучасний стан та перспе-

ктиви». 
 «Проблеми введення судового прецеденту у правову систему України». 
 «Правова доктрина: філософсько-правовий підхід». 
 «Особливості механізму взаємодії джерел міжнародного та національного 

права». 
 «Прецедентний характер рішень Європейського суду з прав людини в пра-

вовій системі України». 
 «Кодифікаційні акти в правовій системі України: поняття, ознаки, влас-

тивості». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Про порядок офіційного оприлюднення нормативно-правових актів та на-
брання ними чинності: Указ Президента від 10 червня 1997 року (зі зміна-
ми і допов.). Урядовий кур’єр. 1997. № 107-108. 
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ТЕМА 11. ПРАВОТВОРЧІСТЬ. НОРМОТВОРЧА ТЕХНІКА. 
 СИСТЕМАТИЗАЦІЯ НОРМАТИВНО-ПРАВОВИХ АКТІВ 

 
Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Поняття та ознаки правотворчості. 
2. Функції та принципи правотворчості. 
3. Види правотворчості та їх загальна характеристика. 
4. Поняття та стадії правотворчого процесу. 
5. Нормотворча техніка як різновид юридичної техніки: поняття, еле-

менти, види. 
6. Законодавча техніка. Юридична термінологія. 
7. Систематизація нормативно-правових актів: поняття, сутність та 

призначення. 
7.1. Облік, інкорпорація та консолідація. 
7.2. Кодифікація та створення зводу законів як особливі змістовні 

форми систематизації нормативно-правових актів. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
В межах розгляду семінарського заняття необхідно надати характеристи-

ку правотворчості як правової форми діяльності держави за участю грома-
дянського суспільства (у передбачених законом випадках), пов’язаної із вста-
новленням (санкціонуванням), зміною, скасуванням юридичних норм. Після 
цього слід проаналізувати ознаки правотворчості. Окремо слід зупинитися на 
правотворчості народу та шляхах її здійснення. Потребує докладного висвіт-
лення також функціональна сторона правотворчості, пов’язана з системати-
зацією нормативно-правових актів, оновленням, уточненням змісту норм 
права, усуненням прогалин у праві. Далі необхідно розглянути основні прин-
ципи правотворчості (гуманізм, демократизм, законність, науковість тощо), 
які повинні забезпечити досконалість законодавства, відповідність його вимо-
гам часу, врахування в ньому інтересів всіх верств населення. 

Також необхідно надати послідовну та розгорнуту характеристику мето-
дів та стадій, з яких складається правотворчий процес (зокрема видання зако-
нів в Україні), починаючи зі стадії законодавчої ініціативи. Важливо також 
показати, в який термін та яким чином використовує Президент Україна своє 
право вето та як його може подолати Верховна Рада Україна. 

Юридична техніка є важливим елементом професійної юридичної діяль-
ності. Нормотворча техніка є видом юридичної техніки. У межах теми необ-
хідно розглянути поняття нормотворчої техніки, розкрити її вплив на ефек-
тивність правового регулювання в цілому. Виокремити елементи нормотвор-
чої техніки (логічні; лексичні і стилістичні; графічні і математичні; структу-
рні; засоби і правила утворення спеціально-юридичного змісту нормативного 
правового акта; засоби і правила забезпечення та позначення системних 
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зв’язків нормативних правових актів тощо) та з’ясувати їх сутність. 
У наступному питання потрібно надати визначення терміна «законодав-

ча техніка», охарактеризувати найбільш важливі засоби і правила законодав-
чої техніки. Окрему увагу слід звернути на один із найважливіших засобів 
законодавчої техніки – терміни. 

Далі потрібно розглянути питання систематизації нормативно-правових 
актів: завдання систематизації, її суб’єкти, об’єкти, види систематизації нор-
мативно-правових актів. Студенти мають зазначити, що систематизація не-
обхідна для усунення суперечностей між нормативними актами, підвищення 
якості й ефективності законодавства, забезпечення доступності його викори-
стання громадянами, державними органами тощо. Слід також розрізняти 
офіційну та неофіційну інкорпорацію, з’ясувати що являє собою консолідація 
та навести її ознаки. Слід також розглянути кодифікацію, навести її ознаки, 
виділити види кодифікаційних актів, основні методи кодифікації, види коди-
фікації: галузеву та спеціальну.  

 
Надайте визначення таких понять: 

правотворчість, нормотворчість, законотворчість, функції правотворчос-
ті, функція первинного регулювання суспільних відносин, функція упорядку-
вання нормативно-правового матеріалу, функція заповнення прогалин у пра-
ві, функція відновлення правового матеріалу, законодавча діяльність парла-
менту, принципи правотворчості, конституційна правотворчість, законо-
давча правотворчість, підзаконна правотворчість, акт правотворчості, 
правотворчий процес, стадія правотворчого процесу, правотворча ініціати-
ва, передпроектна стадія правотворчого процесу, проектна стадія правот-
ворчого процесу, засвідчувальна стадія правотворчого процесу, інформацій-
на стадія правотворчого процесу, безпосередня правотворчість держави, 
судова правотворчість, систематизація нормативно-правових актів, облік 
нормативно-правового матеріалу, інкорпорація, офіційна інкорпорація, не-
офіційна інкорпорація, консолідація, ознаки консолідації, кодифікація, ознаки 
кодифікації, галузева кодифікація, спеціальна кодифікація, звід законів, юри-
дична техніка, правотворча техніка, правотворча термінологія. 

 
Скласти схеми: 

 Функції правотворчості. 
 Стадії правотворчого процесу. 
 Види систематизації нормативно-правових актів. 
 Види правотворчості та їх загальна характеристика. 
 Складові елементи правотворчої техніки. 
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Теми рефератів: 
 «Нормотворча термінологія, правові дефініції, юридичні конструкції: за-

гальні положення». 
 «Правотворення, правотворчість та законотворчість: проблема спів-

відношення». 
 «Систематизація законодавства в Україні: проблеми теорії і практики»; 
 «Юридичні помилки в правотворчій діяльності». 
 «Поняття правотворчості: теоретико-методологічні проблеми аналі-

зу». 
 «Законотворчість: поняття та структура». 
 «Пряма правотворчість як вид правотворчості в сучасній Україні». 
 «Порядок набрання чинності нормативно-правових актів України». 
 «Поняття народної правотворчої ініціативи: наукові підходи та законо-

давча практика». 
 «Правова політика як чинник правотворчості та правозастосування». 
 «Правотворчість міжнародних міжурядових організацій». 

 
Нормативні акти: 

 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Про порядок офіційного оприлюднення нормативно-правових актів та на-
брання ними чинності: Указ Президента від 10 червня 1997 року (зі зміна-
ми і допов.). Урядовий кур’єр. 1997. № 107-108. 

 
Спеціалізована література: 

1. Kolodkina A., Lazarenko V., Ponomarev O. State financial control: problems 
and solutions. Sciences of Europe. 2016. № 9, ч. 3. С. 25-28. 

2. Kroytor V. Combining of the free exercise of material and procedural rights 
by the parties to legal proceedings with procedural activity of the court as a 
principle of civil judicial proceedings: concept and maintenance. Sciences of 
Europe. 2016. № 10, ч. 1. С. 60-67. 

3. Timoshenko A., Zinchenko O. The legal nature of settlement agreement in the 
civil and arbitration procedure. Sciences of Europe. 2016. № 10, ч. 1. С. 57-
60. 

4. Антонова Н. А. Правотворчество органов местного самоуправления: мо-
ногр. Москва: ЮНИТИ, 2008. 165 с. 

5. Баранов В. М. Преамбула нормативного правового акта (доктрина, прак-
тика, техника): моногр. Москва: Юрлитинформ, 2014. 247 с. 

6. Береза В. Правове регулювання співробітництва України з Європейсь-
ким Союзом в сфері спільної зовнішньої політики та політики безпеки. 
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Evropský politický and law diskurz. 2016. Svazek 3., 2. vydání. С. 27-32. 
7. Берназюк Я. О. Конституційні основи правотворчості президента 

України: моногр. Київ: Гельветика, 2013. 511 c. 
8. Биля І. Нормотворча техніка: поняття і загальна характеристика. Вісник 

Академії правових наук України. 2002. № 1. С. 24-27. 
9. Бірюк Л. Науково-експертний висновок як засіб застосування доктри-

нального тлумачення у рішеннях Конституційного Суду України. Вісник 
Конституційного Суду України. 2015. № 1. С. 33-39. 

10. Богачов С. В. Законотворчість: необхідність термінологічного вдоскона-
лення. Наше право. 2014. № 1. С. 10-12. 

11. Буряк Я. Я. Правотворчість місцевих державних адміністрацій. Бюле-
тень Міністерства юстиції України. 2013. № 6. С. 31-38. 

12. Волошенюк О. В. Гармонізація та уніфікація законодавства як форми 
зближення правових систем. Право і суспільство. 2015. № 4. С. 3-7. 

13. Гетьман Є. А. Кодифікація законодавства України: загальна характери-
стика, особливості, види: моногр. Харків: Право, 2012. 192 с. 

14. Головач І. В. Використання терміна «аудит» у науковій літературі та 
нормативно-правових актах. Бюлетень Міністерства юстиції України. 
2014. № 2. С. 77-83. 

15. Грималюк П. О. Делегована правотворчість: теоретико-прикладні заса-
ди: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2013. 20 c. 

16. Гультай М. Виникнення та утвердження конституціоналізму як 
обов’язкової складової демократичного державного устрою. Вісник Кон-
ституційного Суду України. 2015. № 3. С. 97-115. 

17. Гусаров С. М. Законотворчість і законодавчий процес в Україні: моногр. 
Харків: Золота миля, 2014. 412 с. 

18. Дашковська О. Референдум як інститут безпосередньої демократії: до-
свід зарубіжних країн. Вісник Академії правових наук України. 2010. 
№ 1. С. 235-240. 

19. Дмитриева А., Беляева И. Организационно-правовые основы деятельно-
сти органов, обеспечивающих государственную защиту. Sciences of 
Europe. 2016. № 9, ч. 3. С. 22-25. 
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судового розслідування. Evropský politický and law diskurz. 2016. 
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21. Ісмаіл Ахмад Правотворчість міжнародних міжурядових організацій: ав-
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29. Колісник В. Відновлення дії Конституції України та зміна форми прав-
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ТЕМА 12. СИСТЕМА ПРАВА І СИСТЕМА ЗАКОНОДАВСТВА 
 
Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Система права: поняття, ознаки та її структурні елементи. 
2. Публічне і приватне право. 
3. Загальна характеристика галузей та інститутів права. 
4. Система законодавства: поняття, ознаки та структура. Співвідно-

шення системи права і системи законодавства. 
5. Співвідношення норм міжнародного і національного права. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Семінарське заняття слід розпочати з визначення системи права та ха-

рактеристики її ознак. Поняття «система права» слід відрізняти від поняття 
«правова система», яке є більш широким за своїм змістом. Крім системи пра-
ва, правова система охоплює правосвідомість, правові відносини, правові 
форми діяльності держави та інші правові явища. При характеристиці систе-
ми права слід пам’ятати, що вона є явищем об’єктивного характеру, що скла-
дається не довільно, а у зв’язку із системою існуючих суспільних відносин. 
Поняття «система права» слід відрізняти від поняття «правова система», яке є 
більш широким за своїм змістом. Крім системи права, правова система охоп-
лює правосвідомість, правові відносини, правові форми діяльності держави 
та інші правові явища. У відповіді слід назвати характерні риси системи пра-
ва, охарактеризувати кожен із структурних елементів системи права (норми, 
інститути, підгалузі та галузі).  

Далі слід перейти до загальної характеристики внутрішньої побудови 
права України, надавши характеристику таким галузям права, як: конститу-
ційне, конституційно-процесуальне, адміністративне, адміністративно-
процесуальне, кримінальне, кримінально-процесуальне, цивільне, цивільно-
процесуальне, трудове, міжнародне тощо. В межах цього питання важливим 
є розгляд інститутів права. Необхідно розглянути поняття інституту права та 
його основні ознаки. Після цього слід перейти до класифікації інститутів 
права за різними критеріями (за галузевою приналежністю, за функціональ-
ною роллю в правовому регулюванні, за субординацією у правовому регу-
люванні тощо).  

Наступним питанням цієї теми є спільні та відмінні риси системи права 
та системи законодавства. В межах цього питання необхідно надати розгор-
нуту відповідь, враховуючи те, що система права є втіленням його внутріш-
ньої структури, а система законодавства – зовнішнім вираженням права. 
Окремо слід охарактеризувати систему юридичних наук як систему знань 
про державно-правові явища через її співвідношення з системою права та си-
стемою законодавства. 

Важливим при розгляді теми є питання щодо структури системи зако-
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нодавства. Слід почати з визначення поняття законодавства та навести і оха-
рактеризувати ознаки системи законодавства: генетичний зв’язок з системою 
права, цілісність, узгодженість, диференціація та структурованість. В системі 
законодавства унітарної держави слід виділяти три групи: горизонтальний 
поділ, вертикальний та функціональний. Охарактеризувати горизонтальну 
структуру законодавства (галузеве та міжгалузеве), вертикальну (ієрархічну) 
структуру за юридичною силою нормативних актів, та функціональну струк-
туру – первинні нормативно-правові акти та вторинні. 

 
Надайте визначення таких понять: 

система права, законодавство, система законодавства, система юридичних 
наук, правова система, структура системи права, норми права, інститути 
права, підгалузі права, галузі права, структура системи законодавства, ін-
ститут законодавства, галузь законодавства, публічне право, приватне 
право, публічно-правові відносини, ознаки публічного права, ознаки приват-
ного права, суб’єктами приватного права, суб’єкт публічного права, базова 
галузь права, профілюючі галузі права, спеціальні галузі права, комплексні га-
лузі права, галузь матеріального права, галузь процесуального права, кон-
ституційне право, адміністративне право, цивільне право, кримінальне пра-
во, трудове право, кримінально-виконавче право, міжгалузевий інститут 
права, субінститут права, національне право, інститут законодавства, 
міжнародне право, технічні норми, мораль, звичай, релігія, корпоративні но-
рми. 

 
Скласти схеми: 

 Структура системи права. 
 Загальні ознаки системи права та їх характеристика. 
 Основні галузі права: загальна характеристика. 
 Спільні та відмінні риси системи права та системи законодавства. 
 Співвідношення галузей права та законодавства. 
 Публічне і приватне право. 
 

Теми рефератів: 
 «Система законодавства: загальнотеоретична характеристика». 
 «Система права та система законодавства: співвідношення та перспе-

ктиви розвитку». 
 «Загальна характеристика основних галузей права». 
 «Конституція України в ієрархічній структурі законодавства». 
 «Система права та правова система: особливості взаємозв'язку та вза-

ємовпливу». 
 «Поняття та проблеми кодифікації законодавства України». 
 «Етапи реформування законодавства України: загальна характеристи-

ка». 
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 «Правова система Ради Європи: міжнародно-правові та загальнотеоре-
тичні аспекти». 

 «Розмежування та взаємодія публічного і приватного права у системі пра-
ва України». 

 «Стабільність та динамізм законодавства: загальна характеристика 
понять». 

 
Нормативні акти: 

 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 

 Сімейний кодекс України від 10 січня 2002 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2002. № 21. Ст. 135. 

 Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 грудня 
1984 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1984. 
№ 51. Ст. 1122. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 

 Цивільний процесуальний кодекс України від 18 березня 2004 року. Відо-
мості Верховної Ради України. 2004. № 40. Ст. 492. 
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ТЕМА 13. НОРМАТИВНО-ПРАВОВІ АКТИ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Нормативно-правовий акт: поняття, ознаки, види. Відмінність нор-
мативно-правового акта від інших актів (документів) правового характеру. 

2. Закон як вид нормативно-правового акта: поняття, ознаки, види. Ко-
декс як особливий вид закону. 

3. Підзаконні нормативно-правові акти: поняття, види. 
4. Дія нормативно-правових актів у часі. 
5. Дія нормативно-правових актів у просторі та за колом осіб. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Розкриваючи перше питання семінарського заняття, необхідно надати 

визначення нормативно-правового акта, визначити його сутнісні ознаки, що 
відрізняють нормативно-правовий акт від інших джерел права, зокрема, від 
правового прецеденту, правового звичаю, нормативно-правового договору 
тощо. Після цього слід перейти до класифікації нормативно-правових актів за 
різними критеріями. 

У межах наступного питання необхідно розглянути поняття закону, йо-
го основні ознаки, навести класифікацію за різними критеріями (за юридич-
ною силою, за суб’єктами законотворчості, за предметом регулювання, за ха-
рактером регулювання, за обсягом дії на суб’єктів тощо). Окремо необхідно 
розглянути кодекс як особливий вид закону, надати його визначення, ознаки, 
розкрити класичну структуру (загальна та особлива частини) кодексів, навес-
ти класифікацію за різними критеріями. Слід також з’ясувати відмінності між 
законами, прийнятими Верховною Радою України і законами прийнятими на 
всеукраїнському референдумі. 

Важливим при розгляді теми є питання щодо юридичної природи пі-
дзаконних нормативно-правових актів. Існування підзаконних нормативних 
актів у правовій системі зумовлено багаторівневою структурою самих суспі-
льних відносин, що потребують як законодавчого врегулювання, так і вто-
ринного, більш детального і конкретизуючого нормативного регулювання з 
метою оперативного вирішення питань в окремих сферах життєдіяльності су-
спільства. При розгляді підзаконного нормативного акта необхідно навести 
його визначення та проаналізувати основні ознаки.  

Аналіз цієї теми передбачає також розгляд меж чинності нормативно-
правових актів у часі, просторі та за колом осіб. Так, щодо дії у часі, слід вка-
зати на момент набуття та втрати чинності нормативно-правовим актом; де-
тально зупинитися на питанні зворотної сили нормативно-правового акта. 
Розглядаючи питання дії нормативно-правового акта у просторі, слід вказати 
на особливості дії міжнародних, загальнодержавних та місцевих нормативно-
правових актів. Відповідаючи на питання функціонування нормативно-
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правових актів за колом осіб, слід вказати на виключення з правила щодо 
поширення дії нормативно-правових актів на всіх осіб, що перебувають на 
території певної держави. 

 
Надайте визначення таких понять: 

форма права, нормативно-правовий акт, система нормативно-правових ак-
тів, ієрархія нормативно-правових актів, аналогія закону, аналогія права, ін-
дивідуально-правовий акт, юридична сила нормативно-правового акта, мі-
жнародно-правові акти, закон, підзаконний нормативно-правовий акт, пос-
тійні закони, тимчасові закони, надзвичайні закони, конституційні закони, 
звичайні закони, інтерпретаційні акти, індивідуальні акти, постанова, указ, 
розпорядження, наказ, рішення, положення, інструкція, правила, порядок, 
перелік, законодавчий акт, пряма дія нормативно-правових актів, зворотна 
дія нормативно-правових актів, переживаюча дія нормативно-правових ак-
тів, відомчі акти, місцеві акти, локальні акти, призупинення чинності зако-
ну, територіальна дія нормативно-правового акта, екстериторіальна дія 
нормативно-правового акта, дія нормативно-правових актів за колом осіб, 
систематизація нормативно-правових актів, облік нормативно-правового 
матеріалу, консолідація, кодифікація, звід законів, інкорпорація, реформуючі 
закони, імплементаційні закони, ратифікаційні закони, базові закони, напрям 
темпоральної дії, зупинення дії нормативного акта, дія нормативно-
правового акта у просторі. 

 
Скласти схеми: 

 Види нормативних актів. 
 Відмінність нормативно-правового акта від інших актів правового хара-

ктеру. 
 Класифікація законів та їх характеристика. 
 Підзаконні нормативно-правові акти: поняття, види. 
 Межі чинності нормативно-правових актів у часі, просторі та за колом 

осіб. 
 

Теми рефератів: 
 «Нормативно-правові акти та критерії їх законності». 
 «Юридична природа законів та підзаконних актів». 
 «Формальне закріплення юридичної сили нормативних актів». 
 «Проблеми реалізації підзаконних актів». 
 «Теоретико-правові аспекти класифікації підзаконних актів вищих орга-

нів державної влади України». 
 «Власність, володіння та їх відображення в договірному праві». 
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Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Про порядок офіційного оприлюднення нормативно-правових актів та на-
брання ними чинності: Указ Президента від 10 червня 1997 року (зі зміна-
ми і допов.). Урядовий кур’єр. 1997. № 107-108. 
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ТЕМА 14. ПРАВОВІДНОСИНИ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Правовідносини: поняття, ознаки та класифікація. Структура право-
відносин. 

2. Суб’єкти правовідносин: поняття та види. Правосуб’єктність: понят-
тя, елементи та їх характеристика. 

3. Поняття і види об’єктів правовідносин. 
4. Юридичний факт: поняття, ознаки та види. 
5. Фактичний (юридичний) склад: ознаки та види. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Розкриття цієї теми слід розпочати з визначення соціальних відносин, 

що поділяються на матеріальні, правові, політичні, моральні та інші. Після 
цього слід перейти до характеристики правових відносин як найважливішого 
засобу реалізації юридичних норм. Сутність правовідносин виявляється в їх 
ознаках, до яких слід віднести обумовленість правом, свідомий та вольовий 
характер, забезпечення їх реалізації з боку держави тощо. Необхідно показа-
ти, що правовідносини, як специфічний різновид суспільних відносин, визна-
чаються матеріальними умовами життя даного суспільства. Завершити відпо-
відь на це питання необхідно класифікацією правовідносин, яку має бути 
проведено за якомога більшою кількістю критеріїв (за галузевою ознакою, 
кількісним складом суб’єктів, функціями в механізмі правового регулювання 
тощо) та навести приклади. 

Аналізуючи склад правовідносин, необхідно показати, що правові від-
носини є складним явищем, що має свою внутрішню побудову і складається 
з таких елементів, як зміст, суб’єкти правовідносин та об’єкти правовідно-
син. Кожен з цих елементів має отримати коротку характеристику. Щодо 
змісту, то він знаходить своє відображення у взаємних правах та обов’язках 
суб’єктів правовідносин. З огляду на це, слід дати визначення таких юридич-
них категорій, як суб’єктивне право та юридичний обов’язок. 

Важливим є розгляд визначення поняття суб’єктів правовідносин, після 
чого слід навести їх класифікацію. Розгляд цього питання передбачає також 
розкриття категорії правосуб’єктності через призму аналізу її окремих еле-
ментів (правоздатності, дієздатності та деліктоздатності). Необхідно також 
акцентувати увагу на особливостях вступу до правовідносин окремих кате-
горій фізичних (громадян України, іноземців, осіб без громадянства) та юри-
дичних осіб. 

В межах цього семінарського заняття необхідно дати визначення 
об’єктів правовідносин та проаналізувати окремі їх різновиди з точки зору як 
моноістичної (що відносить до об'єктів лише дії суб'єктів), так і плюралісти-
чної концепції. 
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Надаючи відповідь на останнє питання, слід, у першу чергу, визначити 
юридичні факти як такі конкретні життєві обставини, з котрими норми права 
пов’язують виникнення, зміну або припинення правовідносин. Необхідно та-
кож вказати і на підстави класифікації юридичних фактів. Так, за вольовою 
ознакою юридичні факти поділяються на дії та події. Особливе місце в сис-
темі юридичних фактів займають юридичні стани – тривалі миттєві обстави-
ни (громадянство, перебування у шлюбі, судимість тощо). Кожному з видів 
юридичних фактів необхідно дати загальну характеристику. Також слід за-
уважити, що у деяких випадках для виникнення, зміни та припинення право-
відносин необхідний фактичний склад. Тобто наявність або відсутність декі-
лькох юридичних фактів.  

 
Надайте визначення таких понять: 

правовідносини, політичні відносини, моральні відносини, економічні відноси-
ни, релігійні відносини, правові відносини, склад правовідносин, суб’єкт пра-
вовідносин, людина, фізичні особи, посадові особи, апатриди, біпатриди, со-
ціальні організації, соціальні спільності, правосуб’єктність, правоздатність, 
загальна правоздатність, галузева правоздатність, спеціальна правоздат-
ність, дієздатність, деліктоздатність, об’єкт правовідносин, зміст право-
відносин, юридичний зміст правовідносин, фактичний зміст правовідносин, 
юридичний факт, юридичні події, юридичні дії, одноразові юридичні дії, пра-
вомірні дії, правомірна поведінка, добровільна поведінка, маргінальна поведі-
нка, юридичні акти, поступки, неправомірні дії, злочини, проступки, правова 
презумпція, правова фікція, правова аксіома, правова преюдиція, суб’єктивне 
право, юридичний обов’язок, законний інтерес, загальнорегулятивні відноси-
ни, регулятивні відносини, охоронні відносини, абсолютні правовідносини, ві-
дносні правовідносини, активні правовідносини, пасивні правовідносини, про-
сті правовідносини, складні правовідносини, матеріальні правовідносини, 
процесуальні правовідносини, односторонні правовідносини, двосторонні 
правовідносини, договірні (диспозитивні) правовідносини, імперативні пра-
вовідносини, довготривалі правовідносини, короткотривалі правовідносини, 
комплексні правовідносини. 

 
Скласти схеми: 

 Зміст правовідносин. 
 Характерні ознаки правовідносин. 
 Юридичні факти та їх класифікація. 
 Види правових відносин. 
 Структура правовідносин. 
 Суб’єкти правовідносин. 
 Види фактичного складу. 
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Теми рефератів: 
 «Юридичні особи як суб’єкти правовідносин». 
 «Правосуб’єктність фізичних осіб як суб’єктів правовідносин». 
 «Правовідносини як динамічний елемент романо-германської правової сі-

м'ї». 
 «Суб’єкти правовідносин: поняття та види». 
 «Межі здійснення правосуб’єктності юридичними особами України». 
 «Діалектична єдність природи моральних і правових відносин». 
 «Суб’єктний та об’єктний склад інформаційних правовідносин». 
 «Проблема класифікації юридичних фактів у сучасній теорії права». 

 
Нормативні акти: 

 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 02 
червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 

 Сімейний кодекс України від 10 січня 2002 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2002. № 21. Ст. 135. 
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ТЕМА 15. ТЛУМАЧЕННЯ НОРМ ПРАВА 
 

Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Тлумачення норм права: поняття, ознаки. Значення тлумачення в 
правотворчій та правозастосувальній діяльності. 

2. Способи тлумачення норм права. 
3. Офіційне та неофіційне тлумачення. Їх різновиди та загальна харак-

теристика. 
4. Види тлумачення норм права за обсягом їх правового змісту. 
5. Правотлумачні (інтерпретаційно-правові) акти: поняття та види. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Ґрунтовне засвоєння теоретичних положень щодо тлумачення юридич-

них норм становить одну з необхідних умов правильного з’ясування змісту 
таких норм як при їх вивченні (зокрема, при здобутті юридичної освіти), так і 
при застосуванні або ж реалізації. Розкриваючи зміст семінарського заняття, 
слід проаналізувати поняття та значення тлумачення норм права як діяльнос-
ті органів держави, посадових осіб, громадських організацій, окремих грома-
дян, спрямованої на встановлення змісту норм права, на розкриття вираженої 
у них волі соціальних сил, що знаходяться при владі.  

Також слід надати характеристику основних способів тлумачення норм 
права: мовного, систематичного, історико-політичного тощо. Мовне тлума-
чення має на меті осмислення відповідного тексту нормативного акта. В ме-
жах систематичного тлумачення визначається роль і місце відповідної норми 
права в системі права, а також її юридичні зв’язки з іншими нормами права. 
Дослідження соціального значення норми, її мети, намірів законодавця, сус-
пільно-політичної ситуації, що обумовило її видання, складає зміст історико-
політичного тлумачення. Слід зауважити, що жоден з видів тлумачення не є 
автономним, і лише їх комплексне застосування дозволяє найбільш повно 
усвідомити зміст норми права. 

Наступне питання має на меті аналіз окремих видів тлумачення норм 
права. Так, офіційне тлумачення полягає у роз’ясненні змісту і мети право-
вих норм, яке сформульовано в спеціальному акті уповноваженим органом у 
рамках його компетенції і має юридично обов’язкову силу для всіх, хто за-
стосовує норми, що роз’ясняються. На противагу йому виступає неофіційне 
тлумачення, яке не має обов’язкової юридичної сили та здійснюється широ-
ким колом суб’єктів, виходячи з їх кваліфікацій, життєвого досвіду тощо. 
Необхідно також провести подальшу класифікацію офіційного та неофіцій-
ного тлумачення норм права. 

Будь-яка діяльність має свої наслідки, результати. Види тлумачення 
можна також розділити за обсягом їх змісту та його проявом у результатах 
тлумачення. За цим критерієм воно може бути поділене на розширювальне, 
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обмежувальне та буквальне.  
Важливим теоретичним аспектом є розгляд функцій тлумачення таких, 

як пізнавальна, конкретизаційна, регламентуюча, правозабезпечувальна, сиг-
налізаторська. 

Останнє питання передбачає розгляд інтерпретаційно-правових актів. 
В межах цього питання необхідним є розкриття поняття, видів та загальної 
характеристики інтерпретаційно-правових актів. Окрему увагу потрібно при-
ділити юридичним властивостям інтерпретаційних актів, таким, як формаль-
на обов’язковість, можливість їх прийняття лише правотворчими або спеціа-
льно уповноваженими суб’єктами, особлива форма вираження, а також не 
тільки пряма їх дія в часі, а й звичайно, зворотна дія. 

 
Надайте визначення таких понять: 

тлумачення норм права, об’єкт тлумачення, суб’єкт тлумачення, 
з’ясування, роз’яснення, тлумачення актів індивідуального правового регулю-
вання, тлумачення актів загального правового регулювання, офіційне тлума-
чення, нормативне тлумачення, казуальне тлумачення, аутентичне тлума-
чення, легальне тлумачення, відомче тлумачення, неофіційне тлумачення, 
доктринальне тлумачення, систематизоване тлумачення, несистематизо-
ване, компетентне тлумачення, буденне тлумачення, тлумачення за обся-
гом, буквальне тлумачення, розширювальне тлумачення, обмежувальне тлу-
мачення, граматичний спосіб тлумачення, логічний спосіб тлумачення, логі-
чні перетворення, виведення норм із норм, висновки «a fartiori», висновки із 
понять, висновки за аналогією, висновки від протилежного, способи тлума-
чення, види тлумачення, системний спосіб тлумачення, історико-політичний 
спосіб тлумачення, телеологічне тлумачення, спеціально-юридичне тлума-
чення, герменевтичне тлумачення, пізнавальна функція тлумачення, конкре-
тизуючи функція тлумачення, регламентуюча функція тлумачення, право 
забезпечувальна функція тлумачення, сигналізаційна функція тлумачення, 
інтерпретаційно-правові акти. 

 
Скласти схеми: 

 Види тлумачення. 
 Способи тлумачення. 
 Функції тлумачення та їх характеристика. 
 Класифікація інтерпретаційно-правових актів. 

 
Теми рефератів: 

 «Поняття і необхідність тлумачення права». 
 «Тлумачення норм права: наукове та практичне значення». 
 «Офіційне і неофіційне тлумачення: загальна характеристика». 
 «Діяльність Конституційного Суду України щодо тлумачення Консти-

туції України: теоретичний аспект». 
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 «Акти офіційного тлумачення норм права: загальні положення». 
 «Доктринальне тлумачення норм права (законів): природа і здійснення». 
 «Історичний спосіб тлумачення норм права: загальнотеоретичний ас-

пект». 
 «Історичні аспекти становлення тлумачення норм права: загальна харак-

теристика». 
 «Юридико-лінгвістичне тлумачення текстів нормативно-правових ак-

тів». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Господарський кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2003. № 18, 19-20, 21-22. Ст. 144. 

 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 

 Кодекс адміністративного судочинства України від 6 липня 2005 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2005. № 35, 35-36, 
37. Ст. 446. Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 
грудня 1984 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 
1984. № 51. Ст. 1122. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 

 Про Конституційний Суд України: Закон України від 13 липня 2017 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2017. № 35. 
Ст. 376. 

 Регламент Конституційного Суду України від 22 лютого 2018 року. Вісник 
Конституційного суду України. 2018. № 2. Стор. 14. 

 
Спеціалізована література: 

1. Алексєєнко І. Г. Загальнотеоретичні аспекти тлумачення конституцій та 
законів органами конституційної юстиції. Вісник Запорізького юридичного 
інституту. 2000. № 4. С. 11-18. 

2. Алтангерел Б. Міжнародно-правова практика тлумачення норм міжнарод-
них договорів: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2003. 23 с. 

3. Артеменко І. А. Ступінь наукової розробленості проблеми щодо визна-
чення поняття та характеристики органів публічної адміністрації як 
суб’єктів адміністративно-процесуального права. Науковий вісник 
публічного та приватного права. 2016. № 1. Т. 1. С. 221-227. 

4. Барабаш Ю. Преюдиціальність рішень Конституційного Суду України: 
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проблемні питання теорії та практики. Право України. 2010. № 6. С. 45-53. 
5. Батанов О. Конституційне забезпечення організації місцевого самовря-

дування в Україні: проблеми формування та шляхи розвитку. Право 
України. 2016. № 6. С. 60-69. 

6. Бірюк Л. Науково-експертний висновок як засіб застосування доктри-
нального тлумачення у рішеннях Конституційного Суду України. Вісник 
Конституційного Суду України. 2015. № 1. С. 33-39. 
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ТЕМА 16. РЕАЛІЗАЦІЯ НОРМ ПРАВА 
 

Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Реалізація норм права: поняття та ознаки. Форми реалізації норм 
права. 

2. Застосування норм права: поняття, ознаки та види. 
3. Підстави, форми і функції застосування норм права. 
4. Стадії застосування нормативних приписів. 
5. Акти правозастосування: поняття та види. 
6. Прогалини в законодавстві та способи їх подолання. Аналогія зако-

ну. Аналогія права.  
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Аналіз цієї теми передбачає висвітлення теоретичних аспектів питання 

реалізації норм права. В рамках цього ж питання слід дати класифікацію реа-
лізації права в залежності від різних критеріїв (за рівнем реалізації розпоря-
джень, кількістю суб’єктів тощо). Кожна з форм реалізації права має одержа-
ти своє визначення та конкретні приклади. Потрібно зосередитись на дослі-
дженні безпосередніх(простих) форм втілення права в життя (виконання, ви-
користання та дотримання), а також проаналізувати складну форму реалізації 
норм права, яка проявляється крізь такі ознаки, як специфічність суб’єктів 
цієї діяльності, складності та послідовності правозастосовного процесу. 

Головне, центральне місце питання складної форми реалізації норм 
права складається з процесуальних стадій правозастосовної діяльності. Необ-
хідно детально проаналізувати першу стадію, яка встановлює фактичні об-
ставини юридичної справи. Друга стадія – юридична кваліфікація може бути 
більш ретельно характеризована шляхом розподілу її на менш дрібні етапи: 
а) юридична кваліфікація фактичних обставин; б) юридична кваліфікація са-
мої юридичної норми. Стадія прийняття рішення також може бути розподі-
лена на підстадії для більш ретельного дослідження. 

Аналізуючи питання семінарського заняття, слід по-перше, усвідомити 
фактори, які обумовлюють існування такої специфічної форми реалізації пра-
ва, як його застосування. Далі необхідно зупинитись на аналізі визначення та 
суттєвих ознак правозастосувальної діяльності. Закінчити відповідь на пи-
тання слід аналізом об’єктивної та суб’єктивної сторони правозастосування. 

Розгляд цієї теми передбачає визначення актів застосування норм права 
як індивідуальних правових актів-волевиявлення (рішень) уповноваженого 
компетентного державного органу або посадової особи, які на основі юриди-
чних норм установлюють (змінюють, припиняють) права і обов’язки учасни-
ків конкретних правовідносин або міру відповідальності конкретних осіб за 
вчинене ними правопорушення. В межах розгляду цього питання слід більш 
детально зупинитися на властивостях правозастосувального акта: акта-дії, 
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акта-документа, в якому знаходить своє втілення прийняте по справі рішен-
ня. 

Недосконалість правового регулювання, низький рівень юридичної те-
хніки, динамічний характер розвитку суспільних відносин призводить до то-
го, що з’являються так звані «прогалини» в праві, тобто певна сукупність су-
спільних відносин, що правом не врегульована. Можливі і інші крайнощі, 
коли ті самі відносини врегульовані двома чи більше способами – така ситу-
ація називається у юридичній науці «колізіями у праві». І прогалини, і колізії 
є несприятливими юридичними явищами та призводять до невиконання пра-
вом своїх функції загалом.  

 
Надайте визначення таких понять: 

реалізація норм права, реалізація загальних установлень, додержання, вико-
нання, використання, застосування права,форми реалізації норм права, спо-
соби реалізації норм права, підстави застосування норм права, форми за-
стосування норм права, функції застосування норм права, стадії застосу-
вання норм права, встановлення фактичних обставин справи, встановлення 
юридичної основи справи, прийняття рішення та його документальне офор-
млення у правозастосовному акті, виконання ухваленого рішення уповнова-
женими органами, вимоги до застосування норм права,законність застосу-
вання норм права, обґрунтованість застосування норм права, доцільність 
застосування норм права, справедливість застосування норм права, акт за-
стосування норм права, правозастосовний акт, прогалини у праві, аналогія 
закону, аналогія права, субсидіарне застосування норм права, правозастосо-
вна техніка, юридичні колізії, колізії в законодавстві, темпоральна (часова) 
колізія, ієрархічна (субординаційна) колізія, змістовна (сутнісна) колізія, 
усунення прогалин в законодавстві, подолання прогалин в законодавстві, 
юридична техніка, предмет юридичної техніки, ознаки юридичної техніки, 
юридичні конструкції, юридична термінологія, прийоми і правила юридичної 
техніки, правові аксіоми, правові фікції, правові презумпції. 

 
Скласти схеми: 

 Види актів застосування норм права. 
 Форми безпосередньої реалізації норм права. 
 Ознаки та основні види реалізації норм права. 
 Стадії застосування правових норм. 
 Способи подолання прогалин в законодавстві. 
 Основні вимоги правильного правозастосування. 
 Відмінність правозастосування від інших форм реалізації норм права. 
 

Теми рефератів: 
 «Прогалини у праві та шляхи їх подолання: питання теорії і практики». 
 «Особливості застосування аналогії права при вирішенні юридичних 
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справ». 
 «Колізії в законодавстві та способи їх переборення». 
 «Застосування норм права в субсидіарному порядку: основні вимоги та пе-

редумови». 
 «Справедливість як основа правозастосовної діяльності». 
 «Співвідношення темпорального та змістовного принципів вирішення 

правових колізій». 
 «Колізія і конкуренція законів». 
 «Конкретизація норм як необхідна передумова їх застосування». 
 «Процедура реалізації рішень Європейського суду з прав людини». 
 «Акти вищих судів загальної юрисдикції як засіб подолання прогалин у за-

конодавстві». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Господарський кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2003. № 18, 19-20, 21-22. Ст. 144. 

 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 

 Кодекс адміністративного судочинства України від 6 липня 2005 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2005. № 35, 35-36, 
37. Ст. 446. 

 Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 грудня 
1984 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1984. 
№ 51. Ст. 1122. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 
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ТЕМА 17. ПРАВОМІРНА ПОВЕДІНКА. ПРАВОПОРУШЕННЯ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Поняття, ознаки та види правової поведінки. 
2. Поняття та основні види, мотиви правомірної поведінки. 
3. Правопорушення: поняття, ознаки та види. 
4. Юридичний склад правопорушення. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Будь-яке суспільство має можливість існувати і зберігати життєдіяль-

ність лише за умов його сталого розвитку, нормального функціонування. При 
підготовці до семінарського заняття необхідно виходити з того, що правомір-
на поведінка є не просто бажаною, а й суспільно необхідною, адже без неї не 
може існувати стан впорядкованості суспільних відносин. Для цього потрібні 
впорядковані, узгоджені вчинки людей, їх об’єднань, державних органів у 
всіх сферах життя, що перетворює їх на соціально значущу поведінку. Таким 
чином, можна перейти до визначення правомірної поведінки як суспільно не-
обхідної, бажаної, допустимої, усвідомленої поведінки індивідуальних та ко-
лективних суб’єктів, яка відповідає правовим приписам та гарантується дер-
жавою. 

Слід зупинитися на сутнісних ознаках правомірної поведінки, а потім 
перейти до її детальної класифікації за різними критеріями (залежно від 
об’єктивної сторони, від форм реалізації права, від наслідків, яких бажає до-
сягти суб’єкт тощо). Закінчити таку класифікацію варто критерієм 
суб’єктивної сторони, за яких виділяють соціально-активну, законослухняну, 
конформістську, маргінальну та звичну поведінку. 

В межах цього семінарського заняття слід проаналізувати визначення 
правопорушення, усвідомивши його соціально-політичні ознаки: суспільна 
небезпека, протиправність, вина, застосування покарання. Визначивши крите-
рій розподілу правопорушень на проступки (конституційні, цивільні, адмініс-
тративні, дисциплінарні) і злочини, доцільно ознайомитись з відповідними 
положеннями Цивільного та Кримінального кодексів України, а також коде-
ксів законів про працю та адміністративні правопорушення. 

Необхідно зосередити увагу на елементах, що утворюють склад право-
порушення: об’єкт, об’єктивна сторона, суб’єкт, суб’єктивна сторона, давши 
детальну характеристику кожного з них та вказавши на них на прикладі кон-
кретного правопорушення. 

 
Надайте визначення таких понять: 

правова поведінка, правомірна поведінка, зловживання правом, об’єктивно 
протиправна поведінка, неправомірна (протиправна) поведінка, соціально 
активна поведінка, юридична відповідальність, правоздатність, дієздатність, 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

156 

пасивна поведінка, добровільна поведінка, змушена поведінка, конформістська 
поведінка, маргінальна поведінка, звичайна поведінка, правопорушення, кон-
ституційний делікт, конституційний проступок, казус, склад правопорушен-
ня, об’єкт правопорушення, загальний об’єкт правопорушення, родовий об’єкт 
правопорушення, безпосередній об’єкт правопорушення, об’єктивна сторона 
правопорушення, суб’єкт правопорушення, суб’єктивна сторона правопору-
шення, посадова особа, зміст правопорушення, протиправність дій, провина, 
об’єктивна сторона злочину, суб’єктивна сторона злочину, умисел, необереж-
ність, протиправна самовпевненість, протиправна недбалість, злочинна не-
дбалість, мотив, мета, злочин, класифікація злочинів, проступки, винні діяння, 
безвинні діяння, об’єктивно протиправне діяння, рецидив, конституційний 
проступок, конституційно-правова санкція, дисциплінарний проступок, адмі-
ністративний проступок, злочинна недбалість, злочинна самовпевненість, 
принцип законності, принцип верховенства права, принцип недоторканості, 
принцип верховенства права, цивільні проступки, міжнародній проступок, во-
єнний злочин, міжнародне правопорушення, міжнародні злочини, недружній 
акт, причини правопорушень. 

 
Скласти схеми: 

 Види правомірної поведінки. 
 Ознаки та склад правопорушення. 
 Ознаки правової поведінки. 
 Причини вчинення правопорушень. 
 Юридичний склад правопорушення. 
 Ознаки зловживання права. 
 

Теми рефератів: 
 «Маргінальна поведінка: загальнотеоретична характеристика». 
 «Правопорушення як вид правової поведінки: теорія та законодавча 

практика». 
 «Міжнародні правопорушення: поняття та різновиди». 
 «Правомірна поведінка – умова стабільного розвитку суспільства». 
 «Правомірна поведінка: теоретико-методологічний аспект дослідження». 
 «Маргінальна поведінка як різновид правомірної поведінки особи». 
 «Девіантна поведінка в сфері економіки як одна з форм соціального відхи-

лення». 
 «Зловживання процесуальними правами: юридичні засоби попередження 

та можливості їх удосконалення». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
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02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Господарський кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2003. № 18, 19-20, 21-22. Ст. 144. 

 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-
домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 

 Кодекс адміністративного судочинства України від 6 липня 2005 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2005. № 35, 35-36, 
37. Ст. 446. 

 Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 грудня 
1984 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1984. 
№ 51. Ст. 1122. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 
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101. Яковенко А. В. Деякі питання відповідальності суддів в Україні, у випадку 
якщо Європейский суд по правам людини вказав у їх рішеннях на пору-
шення прав людини. Legea si Viata. 2017. № 2. С. 132-134. 

102. Яковенко А. В. Окремі питання притягнення до адміністративної 
відповідальності за невиконання судових рішень в Україні. Держава та 
регіони. 2016. № 3. С. 107-112. 
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ТЕМА 18. ЮРИДИЧНА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ 
 

Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Юридична відповідальність: поняття та ознаки. 
2. Принципи юридичної відповідальності. 
3. Мета і функції юридичної відповідальності. 
4. Види юридичної відповідальності. 
5. Підстави притягнення та звільнення від юридичної відповідальності. 

 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
В межах цього семінарського заняття слід проаналізувати визначення 

юридичної відповідальності. Аналізуючи юридичну відповідальність, необ-
хідно усвідомити, що юридична відповідальність є необхідною умовою впли-
ву на правопорушника з метою недопущення вчинення правопорушень нада-
лі як цією, так і іншими особами. Слід дати визначення юридичної відповіда-
льності, перерахувати її ознаки, після чого перейти до її класифікації за таки-
ми критеріями, як зміст санкції, форма здійснення, галузева ознака тощо.  

У питанні щодо принципів юридичної відповідальності потрібно нада-
ти розгорнуту характеристику кожному з принципів юридичної відповідаль-
ності.  

Наступне питання присвячене розгляду мети та функцій юридичної від-
повідальності. Мета юридичної відповідальності – вияв її соціальної необхід-
ності та ефективності. Необхідно зазначити, що юридична відповідальність 
перш за все існує з метою охорони суспільного ладу. Поряд з цим охорона 
демократичного правопорядку не єдина мета юридичної відповідальності. 
Мета юридичної відповідальності своєю чергою визначає її функції. 

Студенти повинні розуміти, що існування різних видів правопорушень 
передбачає і поділ ретроспективної юридичної відповідальності на самостій-
ні види. Головним критерієм поділу юридичної відповідальності на окремі 
види виступає галузева належність норм права, яка передбачає санкції за 
скоєне правопорушення. Виділяють такі види юридичної відповідальності: 
конституційна, кримінальна, адміністративна, цивільно-правова, дисципліна-
рна та матеріальна. Слід охарактеризувати кожен з видів юридичної відпові-
дальності. 

Останнє питання передбачає аналіз підстав виникнення юридичної від-
повідальності та звільнення від неї, для чого доцільно використовувати, зок-
рема положення Кримінального кодексу та Кодексу України про адміністра-
тивні правопорушення. 

 
Надайте визначення таких понять: 

юридична відповідальність, ознаки юридичної відповідальності, мета юри-
дичної відповідальності, цілі юридичної відповідальності, принципи юридич-
ної відповідальності, принцип справедливості, принцип гуманізму, принцип 
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законності, принцип пропорційності, принцип обґрунтованості, принцип до-
цільності, принцип невідворотності, принцип відповідальності за вину, фун-
кції юридичної відповідальності, охоронна функція юридичної відповідально-
сті, захисна функція юридичної відповідальності, каральна функція юридич-
ної відповідальності, виховна функція юридичної відповідальності, види юри-
дичної відповідальності, суб’єкт юридичної відповідальності, засоби юриди-
чної відповідальності, позитивна юридична відповідальність, ретроспектив-
на юридична відповідальність, кримінальна відповідальність, адміністрати-
вна відповідальність, цивільно-правова відповідальність, дисциплінарна від-
повідальність, матеріальна відповідальність, конституційно-правова відпо-
відальність, процесуальна відповідальність, міжнародно-правова відповіда-
льність, публічно-правова відповідальність, підстави юридичної відповідаль-
ності, підстави притягнення до юридичної відповідальності, підстави на-
стання юридичної відповідальності, підстави виключення юридичної відпові-
дальності, підстави звільнення від юридичної відповідальності. 

 
Скласти схеми: 

 Класифікація видів юридичної відповідальності. 
 Функції та цілі юридичної відповідальності. 
 Види соціальної відповідальності. 
 Співвідношення соціальної та юридичної відповідальності. 
 Умови,що виключають юридичну відповідальність. 
 Принципи юридичної відповідальності. 

 
Теми рефератів: 

 «Юридична відповідальність як передумова правомірної поведінки особи: 
теоретичні аспекти». 

 «Політична відповідальність у державному управлінні». 
 «Методологічний аналіз сучасних інтерпретацій поняття «юридична ві-

дповідальність». 
 «Примуси надзвичайного та профілактичного характеру». 
 «Позитивна та ретроспективна юридична відповідальність». 
 «Підстави притягнення і звільнення від юридичної відповідальності». 
 «Маргінальна поведінка: загальнотеоретична характеристика». 
 «Міжнародні правопорушення: поняття та різновиди». 
 «Дисциплінарна відповідальність працівників органів прокуратури Украї-

ни». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
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Ст. 532). 
 Господарський кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). 

Відомості Верховної Ради України. 2003. № 18, 19-20, 21-22. Ст. 144. 
 Цивільний кодекс України від 16 січня 2003 року (зі змінами і допов.). Ві-

домості Верховної Ради України. 2003. № 40-44. Ст. 356. 
 Кодекс адміністративного судочинства України від 6 липня 2005 року (зі 

змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2005. № 35, 35-36, 
37. Ст. 446. 

 Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 грудня 1984 
року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1984. № 51. 
Ст. 1122. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 
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ТЕМА 19. ЗАКОННІСТЬ ТА ПРАВОПОРЯДОК 
 

Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Законність: поняття, ознаки та структура. Зміст законності. 
2. Принципи та гарантії законності. 
3. Поняття, ознаки та функції правопорядку. 
4. Принципи та структура правопорядку. 
5. Право, законність, правопорядок: питання співвідношення та взає-

модії. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Аналіз цієї теми передбачає висвітлення теоретичних аспектів питання 

еволюції уявлень про законність у процесі розвитку суспільства. Після цього 
необхідно розглянути сучасне визначення законності як комплексного соціа-
льно-правового явища, що характеризує організацію і функціонування суспі-
льства і держави на правових засадах. Найбільш повно зрозуміти значення 
цієї правової категорії допоможе аналіз ознак законності. 

В межах розгляду цієї теми потрібно перш за все розкрити зміст основ-
них принципів законності, що являють собою систему керівних положень та 
ідей, що визначають природу законності, її місце у суспільстві та у системі 
інших правових категорій. Такими принципами є принципи єдності та зага-
льності законності, верховенства закону тощо. Далі необхідно розглянути га-
рантії законності, що є умовами суспільного життя і заходами, що вживають-
ся державою для забезпечення режиму законності і стабільного правопоряд-
ку.  

Наступне питання передбачає розкриття поняття правопорядку та його 
основних ознак. Не дивлячись на те, що категорія «правопорядок» досить 
широко використовується в діючому законодавстві, сучасна наука необґрун-
тувала єдиного розуміння цієї категорії. Студенти повинні проаналізувати рі-
зні підходи до визначення поняття та сформулювати власне. Після чого вио-
кремити ознаки правопорядку. Потрібно зазначити, що практичне призна-
чення правопорядку обумовлюється його функціями. 

При підготовці до семінарського заняття потрібно звернути увагу на 
принципи та структуру правопорядку. Перш ніж розглянути структуру пра-
вопорядку, слід визначити зміст даного поняття. Зміст правопорядку – це си-
стема правових і не правових елементів, властивостей, ознак, процесів, що 
сприяють встановленню і підтримці правомірної поведінки суб'єктів, тобто 
такої поведінки, яка врегульована нормами права і досягла цілей правового 
регулювання. 

Предметом наступного питання є аналіз співвідношення таких право-
вих категорії, як право, законність та правопорядок. Відповідь на це питання 
бажано почати з визначення спільних рис, що притаманні цим правовим кате-
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горіям, після чого перейти до висвітленням суттєвих відмінностей між ними. 
Найбільш доцільно давати відповідь на це питання у вигляді схеми, що має 
сприяти наочному розумінню сутності питання. Також необхідним є розгляд 
основних шляхів зміцнення законності і правопорядку. 

 
Надайте визначення таких понять: 

законність, формальна законність, правова законність, правова законність 
як принцип, ознаки законності, правова законність як метод, правова закон-
ність як режим, структура законності, гарантії законності, конституцій-
на законність, принципи правової законності, вимоги правової законності, 
суб’єкти законності, загальні умови, спеціальні засоби забезпечення законно-
сті, гарантії правової законності, економічні гарантії законності, політичні 
гарантії законності, соціальні гарантії законності, ідеологічні гарантії за-
конності, урядові гарантії законності, парламентські гарантії законності, 
президентські гарантії законності, юридичні гарантії, загальносоціальні га-
рантії, спеціально-соціальні гарантії, риси юридичних гарантій, організацій-
ні гарантії, правопорядок, зміст правового порядку, структура правового 
порядку, функції правового порядку, стабілізаційна функція правового поряд-
ку,компромісна функція правового порядку, корекційна функція правового 
порядку, оцінно-орієнтувальна функція правового порядку, виховна функція 
правового порядку, комунікативна функція правового порядку, принципи пра-
вового порядку, форма правового порядку, громадський порядок, правоохо-
ронна діяльність, дисципліна, державна дисципліна, фінансова дисципліна, 
трудова дисципліна, військова дисципліна, суспільний порядок.  

 
Скласти схеми: 

 Законність та правопорядок: співвідношення та взаємодія. 
 Принципи та види законності. 
 Юридичні гарантії законності. 
 Функції правопорядку. 
 Основні ознаки правопорядку. 
 Основні шляхи зміцнення законності та правопорядку. 
 

Теми рефератів: 
 «Поняття законності як багатоаспектного суспільно-правового явища». 
 «Правова законність і демократія: їх взаємовплив». 
 «Правопорядок і законність як суттєві ознаки правової держави». 
 «Правопорядок суверенної України: становлення та тенденції розвитку». 
 «Способи забезпечення законності». 
 «Основні шляхи зміцнення законності та правопорядку в Україні: порів-

няльно-правовий аналіз з країнами Західної Європи». 
 «Принципи правопорядку та їх співвідношення з іншими принципами, що 

діють у правовій системі». 
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 «Вплив рішень Конституційного Суду України на правовий порядок у дер-
жаві». 

 «Співвідношення правопорядку, громадського порядку та громадської без-
пеки». 

 «Зміцнення законності у правозастосовному процесі». 
 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Загальна декларація прав людини від 10 грудня 1948 року. Офіційний віс-
ник України. 2008. № 93. 

 Конвенція про захист прав людини і основоположних свобод від 
4 листопада 1950 року. Офіційний вісник України. 1998. № 13. 

 Кримінальний кодекс України від 4 квітня 2001 року (зі змінами і допов.). 
Відомості Верховної Ради України. 2001. № 25. Ст. 131. 

 Цивільний процесуальний кодекс України від 18 березня 2004 року. Відо-
мості Верховної Ради України. 2004. № 40. Ст. 492. 

 Кодекс адміністративного судочинства України від 6 липня 2005 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2005. № 35, 35-36, 
37. Ст. 446. 

 Кодекс України про адміністративні правопорушення від 7 грудня 
1984 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради Української 
РСР (ВВР). 1984. Додаток до № 51. Ст.1122. 

 Про адвокатуру та адвокатську діяльність: Закон України від 5 липня 2012 
року. Відомості Верховної Ради України. 2013. № 27. Ст. 282. 

 Про Збройні Сили України: Закон України від 6 грудня 1991 року (зі змі-
нами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 1992. № 9. Ст. 108. 

 Про оборону України: Закон України від 6 грудня 1991 року (зі змінами і 
допов.). Відомості Верховної Ради України. 1992. № 9. Ст. 106. 

 Про національну безпеку України: Закон України від 21 червня 2018 року. 
Голос України. 2018. № 122. 

 Про Конституційний Суд України: Закон України від 13 липня 2017 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2017. № 35. 
Ст. 376. 

 Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 2 червня 2016 року (зі 
змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2016. № 31. Ст. 545. 

 Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини: Закон Укра-
їни від 23 грудня 1997 року (зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ра-
ди України. 1998. № 20. Ст. 99. 

 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

177 

Спеціалізована література: 
1. Авер’янов В. Принцип верховенства права у сфері виконавчої влади: пи-

тання теорії та практика реалізації. Право України. 2010. № 3. С. 72-79. 
2. Андреєв Д. Правосвідомість у структурі соціально-правової комунікації. 

Юридична Україна. 2013. № 5. С. 11-16. 
3. Андрєєва О. Б. Форми та методи забезпечення громадського порядку ор-

ганами внутрішніх справ. Право і безпека. 2012. № 4 (41). С. 104-107. 
4. Арабаджи Н. Б. Аксіологія сучасного правового порядку: моногр. Херсон: 

ОЛДІ-ПЛЮС, 2014. 185 с. 
5. Арабаджи Н. Б. Правовий порядок як цінність: загальнотеоретичне до-

слідження: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 2013. 20 с. 
6. Арабаджи Н. Б. Цілісність правового порядку як основа для його цінності. 

Часопис Київського університету права. 2012. № 1. С. 51-55. 
7. Атаманова Н. В. Правовий порядок Запорізької Січі: історико-теоретичне 

дослідження: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 2013. 19 с. 
8. Баймуратов М. О. Міжнародний економічний правопорядок: актуальні 

питання правового регулювання: моногр. Суми: Університетська книга, 
2011. 257 с. 

9. Блаживская Н. Содержание принципа законности в соответствии со ста-
тьей 1 Первого Протокола к Конвенции о защите прав человека и основ-
ных свобод. Legea si Viata. 2018. № 1, ч. 2. С. 7-10. 

10. Бойко Д. В. Законность и усмотрение в правоприминительной деятельно-
сти: вопросы теории: дис. … канд. юрид. наук. Волгоград, 2011. 221 с. 

11. Боняк В. О. Органи охорони правопорядку України в сучасному вимірі: 
конституційно-правовий аспект: моногр. Дніпропетровськ: Ліра, 2015. 
371 с. 

12. Бородін Ю. Ю. Поняття, ознаки та властивості правопорядку. Науковий 
вісник Львівського державного університету внутрішніх справ. Серія: 
Юридична. 2012. Вип. 2 (1). С. 211-221. 

13. Виссаров А. В. Правопорядок и субъекты его обеспечения: теоретико-
правовой аспект: дис. … канд. юрид. наук. Москва, 2003. 176 с. 

14. Волинець В. В. Забезпечення верховенства права як умова функціонуван-
ня сучасної правової держави. Держава і право. Юридичні і політичні 
науки. 2013. Вип. 60. С. 28-35. 

15. Галинська К. Ю. Адміністративно-правове забезпечення інформаційного 
правопорядку в Україні: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2016. 
17 с. 

16. Гарасимів Т. З., Галайко О. Р. Панування права та верховенство права: де-
які аспекти співвідношення понять. Науковий вісник Львівського держав-
ного університету внутрішніх справ. Серія: Юридична. 2012. Вип. 3. С. 
468-478. 

17. Головін А. Вплив рішень Конституційного Суду України на правовий по-
рядок у державі в аспекті захисту конституційних прав і свобод. Вісник 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

178 

Конституційного Суду України. 2013. № 3. С. 81-89. 
18. Головін А. П. Адміністративно-правове регулювання діяльності міліції 

громадської безпеки: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2004. 20 с. 
19. Голуб М. В. Охорона громадського порядку: регіональний аспект пробле-

ми. Вісник Харківського національного університету внутрішніх справ. 
2012. Вип. 2 (57). С. 108-115. 

20. Графський В. Законність і справедливість як стадія ціннісні очікування та 
орієнтири в історії законодавства і законознавства. Філософія права і за-
гальна теорія права. 2012. № 2. С. 139-147. 

21. Дембіцька С. Л. Профілактика правопорушень як спосіб встановлення та 
зміцнення правопорядку в суспільстві. Актуальні проблеми вітчизняної 
юриспруденції. 2017. № 1. Т. 2. С. 107-110. 

22. Демьянчук Ю. Механизм функционирования режима законности и пра-
вопорядка должностных лиц в условиях предотвращения и противодей-
ствия коррупции в Украине. Legea si Viata. 2017. № 3, ч. 2. С. 54-56. 

23. Добкін М. М. Координаційні повноваження місцевих державних 
адміністрацій щодо забезпечення законності та правопорядку. Форум 
права. 2011. № 3. С. 232-236 

24. Донченко О. Принципи законності в діяльності місцевого самовряду-
вання. Visegrad Journal on Human Rights. 2016. № 2, ч. 2. С. 72-75. 

25. Жупанова Е. Конституционные гарантии обеспечения прав, свобод и за-
конных интересов личности в уголовном производстве. Legea si Viata. 
2017. № 12, ч. 2. С. 58-62. 

26. Завадяк О. П. Структура механізму адміністративно-правового забезпе-
чення законності та дисципліни в органах виконавчої влади. Науковий 
вісник публічного та приватного права. 2016. № 1. Т. 1. С. 275-279. 

27. Зварич Р. В. Законність у правовому регулюванні суспільних відносин. 
Актуальні проблеми вдосконалення чинного законодавства України. 2013. 
Вип. 31. С. 3-12. 

28. Іващенко О. Р. Міжнародне право у національному правопорядку євро-
пейських держав та застосування міжнародного права національними су-
дами: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2014. 21 с. 

29. Карманюк О. П. Реалізація юридичних обов’язків та їх вплив на правовий 
порядок. Часопис Київського університету права. 2012. № 2. С. 62-65. 

30. Кдлян Е. Л. Законность как фактор воздействия на правовое поведение 
личности: вопросы теории: дис. … канд. юрид. наук. Москва, 2009. 262 с. 

31. Кміта О. В. Законність у процесі постання правової держави в Україні: 
дис. … канд. юрид. наук. Острог, 2016. 211 с. 

32. Коваленко В. Концептуальні засади модернізації правоохоронної діяль-
ності та вдосконалення системи органів охорони правопорядку в 
Україні. Право України. 2013. № 3-4. С. 356-364. 

33. Козюбра М. Верховенство права і Україна. Право України. 2012. № 1-2. 
С. 30-63. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

179 

34. Колпаков В. К. Законність та дисципліна в умовах реформування органів 
внутрішніх справ. Форум права. 2006. № 2. С. 80-82. 

35. Копєйчиков В., Олійник Л., Тихомиров О., Прокопенко Ю. Роль 
міжнародних стандартів з прав людини у діяльності міліції по забезпечен-
ню законності. Право України. 1993. № 7-8. С. 26-28. 

36. Корабльова Н. С. Законність і справедливість у державному управлінні: 
читаючи Платона. Теорія та практика державного управління. 2010. 
Вип. 1. С. 3-14. 

37. Костаки Г. Конституционное правосудие – фактор обеспечения законно-
сти и повышения правовой культуры общества. Верховенство Права. 
2017. № 3. (30). С. 51-58. 

38. Костицький М. Про античні витоки розуміння права (правності) і закону 
(законності) та можливість їх урахування в сучасному конституційному 
судочинстві. Вісник Конституційного Суду України. 2016. № 4-5. С. 139-
148.  

39. Котляревский Г. С. Правопорядок в советском социалистическом обще-
стве: дис. … канд. юрид. наук. Москва, 1966. 241 с. 

40. Кривов’яз О. В. Правопорядок: державні та недержавні форми забезпе-
чення: автореф. дис. … канд. юрид. наук. Київ, 2014. 20 с. 

41. Крижанівський А. Ф. Правовий порядок в Україні: Витоки, концептуальні 
засади, інфраструктура: моногр. Одеса: Фенікс, 2009. 504 с. 

42. Крижанівський А. Ф. Правопорядок суверенної України: становлення та 
тенденції розвитку (загальнотеоретичне дослідження): автореф. дис. … д-
ра юрид. наук. Одеса, 2009. 40 с. 

43. Крижановська О. В. Інституційні засади правопорядку: загальнотеоретич-
не дослідження: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Запоріжжя, 2018. 20 с. 

44. Крижановський А. Доктрина правового порядку в Україні: генезис, су-
часний стан і перспективи. Право України. 2013. № 9. С. 229-242. 

45. Крисюк Ю. Соціальний і правовий порядок як реалізація ідеї права. Право 
України. 2004. № 8. С. 13-15. 

46. Крусян А. Р. Конституційна законність у системі сучасного конституціо-
налізму. Актуальні проблеми держави і права. 2005. Вип. 25. С. 164-167. 

47. Кудрявцев В. Н. О правонарушении и законности. Государство и право. 
1994. № 3. С. 56-58. 

48. Кузнецов В. В. Кримінально-правова охорона громадського порядку та 
моральності: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. Київ, 2013. 40 с. 

49. Куліш А. М. Законність і правопорядок: теоретичний аспект. Вісник 
Харківського національного університету внутрішніх справ. 2005. 
Вип. 30. С. 171-175. 

50. Кунев А. Н. Законность и правовая культура в условиях становления пра-
вового государства: теоретико-правовое исследование: дис. … канд. юрид. 
наук. Москва, 2011. 182 с. 

51. Курило С. Л. Теоретичні засади співвідношення правопорядку, громадсь-



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

180 

кого порядку та громадської безпеки. Вісник Харківського національного 
університету внутрішніх справ. 2012. Вип. 1 (56). С. 107-113. 

52. Лемак В. Принцип верховенства права в Україні: основні загрози. Право 
України. 2010. № 3. С. 44-51. 

53. Ленівський Р. В. Сутність адміністративно-правових засобів забезпечен-
ня законності і правопорядку в Україні та їх систематизація. Актуальні 
проблеми вітчизняної юриспруденції. 2016. № 6. Т. 2. С. 79-82. 

54. Луспеник Д. Верховенство права – «новий» старий принцип цивільного 
судочинства: співвідношення із принципом законності. Право України. 
2017. № 8. С. 9-20. 

55. Макар В. Р. Формування єдиного європейського правопорядку: теоретико-
правові підходи: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2011. 16 с. 

56. Макаренко Л. О. Принцип верховенства права: проблеми розуміння та дії. 
Держава і право. Юридичні і політичні науки. 2012. Вип. 58. С. 9-18. 

57. Маленин Н. С. О законности в условиях переходного пери ода. Теория 
права: новые идеи. 1995. Вып. 4. С. 37-42. 

58. Малишев Б. В. Принцип верховенства права (теоретико-правовий аспект). 
Бюлетень Міністерства юстиції України. 2012. № 8. С. 14-20. 

59. Манжула А. Засади кодифікації законодавства України про громадський 
порядок як складова правопорядку. Підприємництво, господарство і пра-
во. 2012. № 3. С. 66-69. 

60. Мелех Л. В. Законність у правозастосовній діяльності: дис. ... канд. юрид. 
наук. Львів, 2009. 184 с. 

61. Михайленко А. Р. Правовое регулирование деятельности прокуратуры 
Украины по обеспечению законности. Государство и право. 1994. № 1. 
С. 34-35. 

62. Мінченко О. В. Особливості сучасної інтерпретації категорії «законність». 
Держава і право. Юридичні і політичні науки. 2012. Вип. 56. С. 45-49. 

63. Муравенко О. Ю. Особливості правової природи принципу законності. 
Публічне право. 2012. № 2. С. 380-385. 

64. Нагорний О. П. Законність в адміністративній діяльності органів 
внутрішніх справ та шляхи її удосконалення: автореф. дис. … канд. юрид. 
наук. Київ, 2003. 22 с.  

65. Назаров П. С. Правопорядок в условиях формирования правового госу-
дарства: дис. … канд. юрид. наук. Саратов, 2005. 196 с. 

66. Налуцишин В. В. Соціальний контроль у забезпеченні правового порядку: 
філософсько-правова ідея та її сучасний розвиток: моногр. Хмельницький: 
[б. в.], 2018. 337 с. 

67. Налуцишин В. Онтологические предпосылки социального порядка: фи-
лософско-правовое измерение. Legea si Viata. 2018. № 1, ч. 1. С. 48-52. 

68. Никитченко Н. В. Державний контроль як складова забезпечення госпо-
дарського правопорядку: проблеми теорії і практики: моногр. Ірпінь: Нац. 
ун-т ДПС України, 2014. 342 с. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

181 

69. Околіта С. В. Справедливість та законність як принципи державно-
правового регулювання: дис. ... канд. наук держ. упр. Київ, 2000. 178 с. 

70. Олійник А. Ю. Конституційні основи правопорядку у сфері господа-
рювання. Журнал східноєвропейського права. 2016. № 27 С. 48-54. 

71. Ольховський Є. Законність як принцип поведінки. Віче. 1996. № 3. С. 36-
37. 

72. Орозбаева А. Юридические гарантии законности в органах местного са-
моуправления. IN SITU. 2016. № 5. С. 29-31.  

73. Осауленко О., Пунько О. Зміцнення законності у правозастосовному про-
цес. Право України. 2004. № 12. С. 34-35. 

74. Отрош М. І. Місце і роль Католицької церкви у міжнародному правопо-
рядку: моногр. Київ; Одеса: Фенікс, 2017. 594 с. 

75. П’ятков П. В. Критерії розмежування компетенції суб’єктів забезпечен-
ня законності надання адміністративних послуг у галузі містобудування. 
Актуальні проблеми вітчизняної юриспруденції. 2016. № 2. С. 109-113. 

76. Павленко С. В. Засоби забезпечення законності та правопорядку в діяль-
ності органів місцевого самоврядування: автореф. дис. ... канд. наук з 
держ. упр. Запоріжжя, 2010. 19 с. 

77. Папрыгин Е. С. Правопорядок в государствах с различными формами по-
литико-правового режима: дис. … канд. юрид. наук. Москва, 2009. 178 с. 

78. Пауль Г. От порядка полицейского к порядку правовому. Законность. 
1994. № 4. С. 27-31. 

79. Подорожна Т. С. Правовий порядок: теоретико-методологічні засади кон-
ституціоналізації: автореф. дис. … д-ра юрид. наук. Київ, 2017. 43 с. 

80. Подорожна Т. С. Правовий порядок: теоретико-методологічні засади кон-
ституціоналізації: моногр. Київ: Юрінком Інтер, 2016. 534 с. 

81. Полонський Д. М. Вплив порушень законності в діяльності міліції на стан 
національного правопорядку. Вісник Луганського державного універси-
тету внутрішніх справ імені Е. О. Дідоренка. 2011. Вип. 3. С. 175-182. 

82. Поляков С. Ю. Адміністративно-правові засади забезпечення законності 
та правопорядку у Збройних Силах України: моногр. Харків: Право, 2012. 
255 с. 

83. Поляков С. Ю. Законність в Збройних Силах України: сутність і форми 
прояву. Форум права. 2012. № 3. С. 563-567. 

84. Прокопенко О. Ю. Деліктологічна характеристика та профілактика 
адміністративних правопорушень, що посягають на громадський порядок 
та громадську безпеку: дис. ... канд. юрид. наук. Харків, 2011. 180 с. 

85. Рабінович П. Інтерпретація верховенства права: основні вітчизняні підхо-
ди та їх діалектична взаємодоповнюваність. Право України. 2013. № 1-2. 
С. 296-309. 

86. Рабінович П. М. Колізії між законністю та доцільністю як постійно 
відтворювана проблема юридичного регулювання. Вісник Академії право-
вих наук України. 2000. № 4. С. 27-37. 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

182 

87. Радави Ж. Имплементация международных стандартов по правам челове-
ка в национальный правопорядок Туниса: дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 
2000. 185 с. 

88. Ряшко О. В. Законність у контексті профілактики правопорушень в служ-
бовій діяльності міліції України: дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2006. 
215 с. 

89. Савенко Д. Л. Верховенство права і законність в організації та діяльності 
прокуратури України: загальнотеоретичне дослідження: автореф. дис. … 
канд. юрид. наук. Одеса, 2015. 20 с. 

90. Савченко И. С. Парламентская дисциплина: закономерности и факторы 
развития: дис. … д-ра полит. наук. Москва, 2007. 477 с. 

91. Сагун А. В. Поняття забезпечення законності в діяльності адміністра-
тивних судів України. Форум права. 2016. № 2. С. 180-185. 

92. Самохвалов В. В. Законність і справедливість: теоретико-правові пробле-
ми співвідношення та взаємодії: дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2008. 203 с. 

93. Сидорчук Л. А. Місцеве самоврядування у сфері забезпечення правопо-
рядку (національний та міжнародний досвід): моногр. Київ: Вид-во Ки-
МУ, 2009. 220 с. 

94. Словська І. Є. Суд присяжних: становлення і функціонування (за-
рубіжний досвід). Право і суспільство. 2015. № 5-2, ч. 1. С. 3-8. 

95. Собакарь А. О. Забезпечення законності та дисципліни в службово-
бойовій діяльності сил охорони правопорядку. Науковий вісник Дніпро-
петровського державного університету внутрішніх справ. 2015. № 4. 
С. 29-36. 

96. Соловйов В. М. Законність як елемент моніторингу ефективності зако-
нодавства. Актуальні проблеми державного управління. 2009. № 2. 
С. 342-349. 

97. Солуков А. А. Законность в советский и постсоветский периоды: сравни-
тельное исследование: дис. … канд. юрид. наук. Москва, 2012. 176 с. 

98. Стельмащук П. Я. Cпіввідношення законності і правопорядку у правоохо-
ронній діяльності. Митна справа. 2013. № 4 (2.2). С. 324-329. 

99. Стороженко С. М. Контрольна діяльність місцевих державних адміністра-
цій у галузі забезпечення законності та правопорядку. Право і Безпека. 
2009. № 3. С. 49-53. 

100. Теткин Д. В. Законность как реальное выражение права: дис. … канд. 
юрид. наук. Тамбов, 2007. 197 с. 

101. Тихомиров В. А. Юридическая коллизия, власть и правопорядок. Государ-
ство и право. 1994. № 1. С. 13-15. 

102. Ткаченко Ю. В. Конституційна законність як принцип конституційного 
ладу. Форум права. 2010. № 4. С. 875-883. 

103. Троцюк А. Законність і правопорядок як основні ознаки правової держави. 
Наукові записки Львівського університету бізнесу та права. 2010. Вип. 4. 
С. 278-280. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

183 

104. Ульянов О. І. Поняття та елементи громадського порядку. Вісник Одесько-
го інституту внутрішніх справ. 2002. № 4. С. 21-24. 

105. Фелик В. Правове бачення громадського порядку і громадської безпеки, 
що обумовлює зміни в системі адміністративних служб органів 
внутрішніх справ. Право України. 2008. № 2. С. 22-25. 

106. Чернетченко О. М. Законність як принцип адміністративної діяльності ор-
ганів доходів і зборів у податковій сфері: автореф. дис. ... канд. юрид. 
наук. Київ, 2015. 21 с. 

107. Шай Р. Я. Правопорядок і законність як ознаки правової держави. Вісник 
Націрнального університету «Львівська політехніка». Серія: Юридичні 
науки. 2014. № 801. С. 115-120. 

108. Шонія Л. В. Економічний вимір правового порядку: загальнотеоретичне 
дослідження: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 2014. 18 с. 

109. Шоптенко С. С. Принципи адміністративно-юрисдикційної діяльності 
правоохоронних органів в Україні. Право і суспільство. 2015. № 5-2, 
ч. 3. С. 205-210. 

110. Шпакович О. М. Вплив актів міжнародних організацій на внутрішні пра-
вопорядки держав-членів. Теорія і практика: моногр. Київ: Київський 
університет, 2011. 415 с. 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

184 

ТЕМА 20. ПРАВОСВІДОМІСТЬ ТА ПРАВОВА КУЛЬТУРА. 
ПРАВОВЕ ВИХОВАНЯ 

 
Семінарське заняття – 2 год. 
 

1. Правосвідомість: поняття, структура та функції. 
2. Види правосвідомості. 
3. Правова культура: поняття, види, функції та шляхи формування. 
4. Співвідношення правової культури з правовим нігілізмом та право-

вим ідеалізмом. 
5. Правове виховання: поняття, мета, завдання, принципи та функції. 
6. Механізм реалізації правового виховання. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 

При підготовці до семінарського заняття слід пам’ятати, що не тільки 
писане право є реальним об’єктом відображення уявлень і почуттів людей, 
але і «право в житті», тобто діяльність правоохоронних органів, правопоря-
док. Також треба підкреслити, що у правосвідомості людей має місце думка 
не тільки про право дійсне, але й про право бажане. Структура правосвідомо-
сті – це її внутрішня побудова, яка складається з трьох взаємопов’язаних 
компонентів: знання права, ставлення до права, спонукання до виконання 
правових приписів. Таким чином, відповідно до традиційної позиції теорети-
ків, виділяються пізнавальна, оціночна і регулятивна функції правосвідомос-
ті. Необхідно з’ясувати критерії чіткого розмежування цих функцій, конкре-
тизувати їх за допомогою прикладів з практики правозастосування. Те ж саме 
стосується й видів правосвідомості: індивідуальної, групової, суспільної, на-
укової, професійної. Що стосується питання про зв’язок і взаємодію правос-
відомості і права, то тут необхідно підкреслити об’єктивну неможливість іс-
нування вказаних явищ одне без одного. Зв’язок між правом і правосвідоміс-
тю виникає і реалізується з моменту їх формування, не втрачається на будь-
яких стадіях функціонування в суспільстві, а інколи існує навіть після зник-
нення певного інституту права або ж окремих складових частин правосвідо-
мості, зокрема, потрібно відзначити чинник впливу правосвідомості на право 
в процесі правотворчості і механізм впливу права на формування й розвиток 
правосвідомості людей. Розуміння ролі правосвідомості для правового регу-
лювання суспільних відносин може бути найкраще проілюстровано за допо-
могою демонстрації зв’язку кожного з структурних елементів правосвідомос-
ті з додержанням режиму законності, а також доведення постійності й 
об’єктивного характеру взаємодії права і правосвідомості. 

Стосовно змісту правової культури, як явища правового життя суспіль-
ства й здобуття цивілізації, необхідно з’ясувати її ціннісний характер. Це по-
требує аналізу правової системи суспільства в площині культурного розвит-
ку законодавства, поступової еволюції правозастосування в сторону підви-
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щення якісного рівня окремих його складових елементів (якість законодавст-
ва, діяльність державного апарату). Слід торкнутися й цінностей, що прита-
манні правовій системі України (наприклад, нормативно-правових актів, що 
закріплюють права людини і установ, що сприяють їх реалізації). Необхідно 
також пояснити, що правова культура – явище інтегративне, тобто таке, що 
формує зв’язки між різними сферами правового та суспільного життя; систе-
мне, тобто таке, що виступає як об’єктивний результат взаємодії між своїми 
внутрішніми елементами; об’єктивно-суб’єктивне, тобто таке, що існує лише 
як матеріальний результат розумової діяльності людини. Таким чином, слід 
довести, що поняття правової культури особи є правовою оцінкою поведінки 
особи в поєднанні з її мотивами, «результатами усвідомлення соціальної цін-
ності права, повагою або неповагою до нього». При цьому потрібно проде-
монструвати особливе значення понять «вміння» і «навички» стосовно до 
питання ефективності реалізації норм права, а також поміркувати, яке від-
ношення до проблеми правової культури особи має категорія «мінімум пра-
вових знань». 

В межах цього семінарського заняття необхідно визначити поняття 
правового виховання, назвати та охарактеризувати його функції та форми 
впровадження. Слід визначити роль освітньої діяльності, пропаганди право-
вих знань, правової агітації та інших форм. Також потрібно розглянути ме-
ханізм реалізації правового виховання. 
 

Надайте визначення таких понять: 
правосвідомість, когнітивна функція, правостворююча функція, правова 
психологія, правовий інфантилізм, правовий романтизм, правовий дилетан-
тизм, правова демагогія, правовий нігілізм, правовий стимул, правове обме-
ження, режим законності і порядку, стан юридичної практики, правова пси-
хологія, правова ідеологія, буденна правосвідомість, професійна правосвідо-
мість, наукова правосвідомість, індивідуальна правосвідомість, колективна 
правосвідомість, групова правосвідомість, суспільна правосвідомість, інди-
відуальна форма правосвідомості, групова форма правосвідомості, непро-
фесійна група правосвідомості, суспільна група правосвідомості, правова ку-
льтура, професійна культура юриста, культура правосвідомості, культура 
правової поведінки, культура юридичної практики, ціннісно-нормативна фу-
нкція правової культури, правосоціальна функція правової культури, комуні-
кативна функція правової культури, прогностична функція правової культу-
ри, пізнавальна функція правової культури, регулятивна функція правової ку-
льтури, нормативно-аксеологічна функція правової культури, правова куль-
тура суспільства, правова культура особи, правова культура професійної 
групи, правовий всеобуч, правова агітація, самовиховання, правова поведінка, 
правова настанова, мотив правової поведінки, зміст правового виховання, 
система правового виховання, суб’єкт правового виховання, об’єкт правово-
го виховання, механізм правового виховання, деформація правосвідомості. 
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Скласти схеми: 
 Джерела формування загальної та професійної правової свідомості. 
 Структура правової культури. 
 Функції правової культури. 
 Самовиховання як важлива форма правового виховання. 
 Структура та види правового нігілізму. 
 Правове виховання співробітників державних органів. 

 
Теми рефератів: 

 «Правосвідомість: поняття і роль у суспільному житті». 
 «Правова культура особи і шляхи її формування в Україні». 
 «Правове виховання як основний спосіб формування правової культури 

особи». 
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мен». 
 «Професійна правосвідомість: поняття, особливості, функції». 
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ТЕМА 21. ЮРИДИЧНА ПРАКТИЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ. 
ЮРИДИЧНИЙ ПРОЦЕС 

 
Семінарське заняття – 2 год. 

 
1. Поняття, ознаки, функції та види юридичної практичної діяльності.  
2. Структура юридичної практичної діяльності. 
3. Юридичний процес: поняття, ознаки та принципи. Співвідношення 

юридичного процесу з юридичною процедурою. 
4. Форма юридичного процесу (процесуальна форма). 
5. Види юридичного процесу в Україні. 
6. Стадії юридичного процесу. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Аналіз цієї теми передбачає висвітлення теоретичних аспектів питання 

юридичного процесу як встановленого нормами права порядку здійснення 
соціальними суб’єктами діяльності зі створення, тлумачення та реалізації 
правових норм, спрямованого на досягнення цими суб’єктами суспільного чи 
особистого результату. Після цього слід навести суттєві ознаки юридичного 
процесу. Також необхідно розглянути співвідношення юридичного процесу з 
юридичною процедурою. 

В юридичній літературі викладено різноманітні підходи до досліджен-
ня юридичної практичної діяльності, визначення її поняття, ознак, структур-
них елементів, призначення, функцій. Студенти повинні детально дослідити 
їх, сформулювати власне поняття та своє бачення юридичної практичної дія-
льності. Потрібно розглянути види юридичної практичної діяльності за її 
спеціалізацією (або за суб'єктами здійснення): судова, слідча, прокурорська, 
оперативно-розшукова, адвокатська, нотаріальна, юридичної служби, органів 
дізнання, органів реєстрації (запису) актів громадянського стану, державної 
виконавчої служби, державної кримінально-виправної служби тощо. 

Важливим теоретичним аспектом цієї теми є поняття форми юридично-
го процесу (або процесуальної форми). В цьому питанні необхідно звернути 
увагу, що кожний юридичний процес має свою процесуальну форму, яка ви-
ступає внутрішньою формою юридичної практичної діяльності. В межах цьо-
го питання необхідно розглянути основні ознаки процесуальної форми та її 
структуру. 

В межах розгляду семінарського заняття необхідно перерахувати види 
юридичного процесу, які можна класифікувати за різними підставами (за 
правовими формами діяльності держави, за предметними матеріальними но-
рмами, за видами судовиробництва) та дати детальну характеристику кожно-
го з них.  

Наступне питання повинно бути присвячене розгляду основних стадій 
юридичного процесу. Неабияке значення має визначення поняття та класи-
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фікація процесуальних документів. В межах цього питання слід розглянути 
процесуальні правовідносини, їх поняття, ознаки і склад, приділивши особ-
ливу увагу суб’єктам. 

 
Надайте визначення таких понять: 

юридичний процес, форма юридичного процесу (процесуальна форма), процесуа-
льні провадження, процесуальні стадії, процесуальний режим, конституційний 
процес, цивільний процес, господарський процес, адміністративний процес, кри-
мінальний процес, юридична практика, юридичні операції, правотворчий процес, 
правозастосовний процес, контрольний процес, процесуальні стадії, процесуаль-
ний режим, принципи юридичного процесу, учасники юридичної практики, вимо-
ги до юридичного процесу, результат правотворчого процесу, результат право-
застосовного процесу, апеляційне провадження, касаційне провадження, юриди-
чна практична діяльність, об’єкт юридичної практичної діяльності, суб’єкт 
юридичної практичної діяльності, засоби юридичної практичної діяльності, спо-
соби юридичної практичної діяльності, методи юридичної практичної діяльнос-
ті, процесуальна форма, процесуальні провадження. 

 

Скласти схеми: 
 Ознаки та види юридичного процесу. 
 Основні ознаки процесуальної форми. 
 Юридичний процес, його співвідношення з юридичною процедурою. 
 Принципи юридичного процесу. 
 Стадії юридичного процесу. 
 Форми юридичного процесу. 
 Структура процесуальної форми. 

 

Теми рефератів: 
 «Юридичний процес як форма правової діяльності». 
 «Негативні та позитивні риси юридичного процесу в Україні». 
 «Праворозуміння: співвідношення теорій та юридичної практики». 
 «Поняття, сутність та тенденції розвитку юридичного процесу і юри-

дичної процесуальної форми від стародавнього Риму до сучасності». 
 «Юридичний процес як комплексна система підтримання режиму закон-

ності в правовій державі». 
 «Застосування принципів загальнопроцесуальної теорії при формуванні 

теоретичних засад парламентської процедури». 
 «Установчий процес як різновид юридичного процесу». 
 «Правова процесуальна форма: дискусійні проблеми поняття». 

 
Нормативні акти: 

 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 
України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
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02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Кримінальний процесуальний кодекс України від 13 квітня 2012 року. Ві-
домості Верховної Ради України. 2013. № 9-10, № 11-12, № 13. Ст. 88.  

 Цивільний процесуальний кодекс України від 18 березня 2004 року. Відо-
мості Верховної Ради України. 2004. № 40. Ст. 492. 

 
Спеціалізована література: 

1. Агафонова Н. Система основних процедур і стадій конституційного ре-
формаційного процесу. Legea si Viata. 2016. № 11. С. 3-6. 

2. Айдинян А. В. Фактична помилка у кримінальному праві: основні теоре-
тичні та практичні аспект: автореф. дис. … канд. юрид. наук. Київ, 2016. 
20 с. 

3. Антонюк О. І. Співвідношення категорій правовий захист і правова охо-
рони. Вісник Луганської академії внутрішніх справ. МВС України. 2003. 
№ 2. С. 24-35. 

4. Афанасьєв В. Проблеми підвищення ефективності виконавчого про-
вадження в Україні. Право України. 1996. № 7. С. 14-17. 

5. Бакаянова Н. Теоретичні основи представництва в судах як виду адво-
катської діяльності. Visegrad Journal on Human Rights. 2016. № 1. С. 30-
35. 

6. Богачова Л. Л. Оприлюднення нормативно-правового акта як стадія 
підзаконного нормотворчого процесу. Порівняльно-аналітичне право. 
2017. № 5. С. 18-21. 

7. Бойко І. С. Прецедентна практика щодо морських територіальних спорів 
у рішеннях міжнародного суду ООН. Вісник Національної академії пра-
вових наук України. 2016. № 2. С. 72-81. 

8. Борсук С. С. Проблемні питання здійснення фіксування адміністратив-
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ТЕМА 22. ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ СУСПІЛЬНИХ ВІДНОСИН 
 
Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Поняття, особливості та предмет регулювання суспільних відносин. 
2. Способи, методи та типи правового регулювання. Правовий режим. 
3. Види правового регулювання. 
4. Механізм правового регулювання суспільних відносин: поняття, 

елементи, стадії. 
5. Ефективність правового регулювання. 

 
Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Аналіз цієї теми передбачає висвітлення теоретичних аспектів питання 

поняття та ознак правового регулювання суспільних відносин. Слід зазначи-
ти, що соціальне регулювання – це регулювання за допомогою соціальних 
норм. Студентам необхідно розрізняти два види соціального регулювання: 
індивідуальне та нормативне; потрібно надати їх загальну характеристику. 
Після цього доцільно перейти до найпоширеніших підходів до правового ре-
гулювання (релігійного, класового, біхевіористського, кібернетичного тощо). 
Завершити відповідь слід класифікацією правового регулювання суспільних 
відносин. 

Важливим є розгляд правового регулювання та правового впливу, їх за-
гальної характеристики. У межах цього питання необхідно розглянути 
об’єктивні та суб’єктивні чинники правового регулювання, до яких можна 
віднести рівень економічного розвитку суспільства, його соціальну структу-
ру, рівень зрілості, стійкості суспільних відносин, рівень правової культури 
громадян і посадових осіб, рівень визначеності предмета, засобів і методів 
правового регулювання. 

Важливим при розгляді теми є питання щодо структури механізму пра-
вового регулювання, складовими елементами якого є норми права, юридичні 
факти, правові відносини та акти реалізації прав і обов’язків. Необхідно на-
дати загальну характеристику кожному з цих елементів механізму правового 
регулювання. 

Основним призначенням механізму правового регулювання є перетво-
рювання нормативності в упорядкованість суспільних відносин. Саме стан 
впорядкованості суспільних відносин визначає ефективність функціонування 
механізму правового регулювання. В рамках семінарського заняття слід роз-
глянути конкретні умови, що впливають на ефективність функціонування 
механізму правого регулювання суспільних відносин та зробити наголос на 
тих, що притаманні саме для правової держави. 
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Надайте визначення таких понять: 
нормативне регулювання, соціальне регулювання, ознаки соціального регулю-
вання, правове регулювання суспільних відносин, ознаки правового регулюван-
ня суспільних відносин, мета правового регулювання суспільних відносин, 
предмет правового регулювання суспільних відносин, правовий вплив, сфера 
правового регулювання, межі правового регулювання, метод правового регу-
лювання, імперативний метод правового регулювання, диспозитивний метод 
правового регулювання, допоміжні (субсидіарні) методи правового регулю-
вання, заохочувальний метод правового регулювання, рекомендаційний ме-
тод правового регулювання, способи правового регулювання, тип правового 
регулювання суспільних відносин, режим правового регулювання суспільних 
відносин, нормативне правове регулювання, законодавче регулювання, підза-
конне регулювання, піднормативне правове регулювання, правозастосовне 
регулювання, договірне регулювання, нормативне правове регулювання, інди-
відуальне (ненормативне) правове регулювання, централізоване правове регу-
лювання, децентралізоване правове регулювання, субординаційне правове ре-
гулювання, автономне правове регулювання, координаційне правове регулю-
вання, механізм правового регулювання, елементи механізму правового регу-
лювання, стадії механізму правового регулювання, факультативна стадія 
механізму правового регулювання, ефективність механізму правового регу-
лювання суспільних відносин, дозволи, заборони, зобов’язання, заборони, зао-
хочення, рекомендації, покарання, пільги, правові привілеї. 

 
Скласти схеми: 

 Ознаки та види правового регулювання суспільних відносин. 
 Співвідношення правового регулювання і правового впливу. 
 Класифікація способів правового регулювання. 
 Види правового режиму. 
 Стадії механізму правового регулювання. 
 Межі правового регулювання. 
 

Теми рефератів: 
 «Співвідношення понять «правове регулювання» і «правовий вплив»: пи-

тання теорії та практики». 
 «Правовий режим та механізм правового регулювання: ознаки та спів-

відношення». 
 «Механізм правового регулювання як система правових засобів». 
 «Сфера правового регулювання: поняття, знаки, види». 
 «Правове регулювання та правовий вплив: теоретичні аспекти». 
 «Правове регулювання внесення змін до Конституції України». 
 «Правова ідеологія як складовий елемент механізму державно-правового 

регулювання». 
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Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
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ТЕМА 23. ОСНОВНІ ПРАВОВІ СИСТЕМИ СУЧАСНОСТІ 
 
Семінарське заняття – 4 год. 
 

1. Поняття та ознаки правової системи (правової сім’ї). 
2. Типи (сім’ї) правових систем світу. 
3. Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї. 
4. Загальна характеристика романо-германської правової сім’ї. 
5. Змішаний тип правових систем – скандинавська і латиноамерикансь-

ка групи: поняття та характеристика. 
6. Релігійний тип (сім’я) правових систем: поняття та загальна характе-

ристика. 
7. Традиційний тип правових систем: поняття та загальна характерис-

тика. 
 

Методичні вказівки для підготовки до семінарського заняття 
Особливості розвитку світового співтовариства, зокрема розширення 

стосунків, взаємодії країн світу на шляху світового прогресу, а також реалії 
існування різноманітних правових систем цих країн обумовлюють необхід-
ність дослідження їх правового устрою, для забезпечення ефективної їх спів-
праці. Сприятиме цьому, перш за все, відповідна система знань – порівняльне 
правознавство. Тому необхідно з’ясувати поняття, особливості, завдання та 
значення порівняльного правознавства. Крім того слід вдатися до розгляду 
процесу виникнення та розвитку основних шкіл та ідей порівняльного право-
знавства, окреслити його предмет та визначити методологію. В загальних ри-
сах схарактеризувати правову географію (карту) світу. Визначившись з по-
няттями «правова система» та «сім’я правових систем», необхідно класифі-
кувати основні правові системи сучасності та сім’ї правових систем, показати 
загальні тенденції їх розвитку. 

Змістом наступних питань є загальна характеристика романо-
германської, англосаксонської та релігійно-догматичної правових систем, які 
необхідно розкривати за наступною схемою: особливості формування право-
вої системи (сім’ї); перелік країн, що входять до правової сім’ї, загальне та 
відмінне в них; поняття та структура права; основні форми (джерела) права; 
тенденції розвитку правової системи та взаємний вплив правових систем. 

За цією ж схемою необхідно характеризувати і правову систему Украї-
ни. При цьому слід пам’ятати, що своїми коренями вона виходить з контине-
нтальної (романо-германської) правової сім’ї, тому має багато спільних з нею 
рис. На підставі цього аналізу, а також враховуючи існуючі реалії, слід на рі-
вні теоретичного прогнозування визначити основні перспективи розвитку 
правової системи України. 

 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

211 

Надайте визначення таких понять: 
порівняльне правознавство, система права, система законодавства, принципи 
права, правова культура, юридичні установи, юридична техніка, юридичні те-
рміни, інтегративна функція правової системи, регулятивна функція правової 
системи, комунікативна функція правової системи, охоронна функція правової 
системи, правова сім’я, романо-германська правова сім’я, англосаксонська 
правова сім’я, судовий прецедент, загальне право, право справедливості, соціа-
лістична правова сім’я, сім’я релігійного і традиційного права, Коран, Суна, 
Іджма, іудаїзм, буддизм, сім’я цивільного права, правова система, змішані 
правові системи, європейське право, правовий звичай, правова доктрина, кано-
нічне право, рецепція, формальні джерела права, іудейське право, мусульман-
ське право, статутне право, делеговане законодавство, структура правової 
системи, інституціональна складова стуктура правової системи, нормативна 
складова стуктура правової системи, ідеологічна складова стуктура правової 
системи, функціонально-соціальна складова стуктура правової системи, ко-
мунікативна складова стуктура правової системи. 

 
Скласти схеми: 

 Функції правової системи. 
 Класифікація правових систем. 
 Типи правових систем світу. 
 Особливості порівняльного правознавства. 
 Тенденції розвитку правової системи та взаємний вплив правових сис-

тем. 
 Основні перспективи розвитку правової системи України. 

 
Теми рефератів: 

 «Теоретико-методологічні засади формування та розвитку правової си-
стеми». 

 «Особливості системи права у романо-германській правовій сім’ї». 
 «Сім’я релігійного і традиційного права». 
 «Правова система України: історія, стан та перспективи». 
 «Правова система України в генезисній структурі правових систем: по-

няття і основні ознаки». 
 «Англосаксонська правова сім’я, її особливості». 
 «Судовий прецедент у праві Європейського Союзу». 
 «Проблема ідентичності національних правових систем в умовах глобалі-

зації: теоретико-методологічний аспект». 
 «Правова система України в сучасних умовах». 
 «Взаємодія міжнародного, європейського та національного права». 

 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

212 

Нормативні акти: 
 Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради 

України. 1996. № 30. Ст. 141 (зі змінами внесеними Законом України 
«Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» від 
02 червня 2016 року. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 28. 
Ст. 532). 

 Про міжнародні договори України: Закон України від 29 червня 2004 року 
(зі змінами і допов.). Відомості Верховної Ради України. 2004. № 50. 
Ст. 540. 

 
Спеціалізована література: 

1. Zvyagina I. The common law system of precedent in Еngland: legal compara-
tive and historical research. Legea si Viata. 2018. № 2, ч. 2. С. 33-36. 

2. Анакіна Т. М. Судовий прецедент у праві Європейського Союзу: дис. ... 
канд. юрид. наук. Харків, 2008. 231 с. 

3. Балко О. О. Інститут шлюбу за римським правом та його рецепція у кон-
тинентальному типі правової системи: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. 
Львів, 2015. 20 с. 

4. Барабаш О. Протестантизм у становленні західної традиції права. Вісник 
Академії правових наук України. 2012. № 2. С. 53-61. 

5. Бехруз Х. Конституціоналізм в ісламських державах: становлення, су-
часний стан і напрями трансформації. Право України. 2012. № 11-12. 
С. 349-356. 

6. Бигич О. Л. Порівняльне правознавство: природа та методологічне зна-
чення: дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2002. 208 с. 

7. Бирюкова А. К вопросу о функциях адвокатуры как института правовой 
системы Украины. Legea si Viata. 2018. № 4, ч. 2. С. 3-6. 

8. Бицюра Л. В. Гармонізація законодавства у процесі конструювання 
національної правової системи: загальнотеоретичний вимір. Право і сус-
пільство. 2015. № 3 (2). С. 3-8. 

9. Бичковський Є. Л. Науково-практичний коментар в правовій системі 
України: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 2018. 20 с. 

10. Білорицький Г. О. Імплементація міжнародних стандартів прав людини в 
правовій системі держави Ізраїль: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 
2013. 20 с. 

11. Бобровников В. Шариат и адат в российском нормативном простран-
стве. Государственная служба. 2011. № 5. С. 90-94. 

12. Бондар Н. А. Вплив римського права на становлення правової системи 
Польщі: історико-правові аспекти. Приватне та публічне право. 2017. 
№ 1. С. 3-8. 

13. Братасюк В. М. Правова реальність як форма прояву інтелектуальної тра-
диції епохи (на матеріалах романо-германської правової сім’ї): дис. ... 
канд. юрид. наук. Київ, 2005. 192 с. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

213 

14. Васянович О. А. Правовий звичай у правових системах сучасності: мо-
ногр. Київ: КНЕУ, 2014. 183 с. 

15. Вовк Д. Вплив християнства на право держав європейської цивілізації: 
концептуальні засади осмислення. Вісник Академії правових наук 
України. 2012. № 1. С. 25-34. 

16. Вовк Д. Правова традиція: розуміння у контексті співвідношення з пра-
вовою системою і правовою культурою. Вісник Академії правових наук 
України. 2012. № 2. С. 42-52. 

17. Вовк Д. Правові системи християнських країн (особливості та проблема 
неоднорідності). Вісник Академії правових наук України. 2010. № 3. 
С. 249-258. 

18. Вовк Т. В. Дія міжнародних договорів у країнах англосаксонської право-
вої системи: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2016. 20 с. 

19. Волошенюк О. В. Гармонізація та уніфікація законодавства як форми 
зближення правових систем. Право і суспільство. 2015. № 4, ч. 4. С. 3-7. 

20. Волошин Ю. О., Гоша І. О. Гармонізація правових систем в сучасній док-
трині конституційного права в умовах європейської інтеграції: моногр. / за 
заг. ред. М. О. Баймуратова. Одеса: Фенікс, 2013. 291 с. 

21. Гавронська Т. В. Правове забезпечення прав і свобод людини в правових 
системах світу: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2015. 20 с. 

22. Гартман М. Т. Генезис єврейської правової системи: автореф. дис. ... канд. 
юрид. наук. Львів, 2016. 20 с. 

23. Городній М. М. Загальнотеоретична характеристика процесу акультурації 
у релігійному типі правових систем: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. 
Івано-Франківськ, 2016. 16 с. 

24. Гураленко Н. А. Судовий прецедент в системі джерел права: філософсько-
правовий аспект: дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2009. 223 с. 

25. Гураленко Н. А. Судовий прецедент у системі джерел права: філософське 
та теоретичне осмислення: моногр. Чернівці: Рута, 2012. 256 с. 

26. Дамирли М. А. оглы Сравнительное правоведение: моногр. Одеса: Фенікс, 
2013. Ч. 1: Статус, предмет и система. 2013. 169 с. 

27. Дамірлі М. Методологія порівняльного правознавства: основні елементи 
і проблеми. Право України. 2014. № 4. С. 184-196. 

28. Дашковська Т. М. Співвідношення правових норм і юридичного процесу у 
деяких правових системах світу: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 
2016. 19 с. 

29. Денильханов М-Э. Х. Шариат и светское право в общественном сознании 
народов Северного Кавказа. Москва: Воробьев А. В., 2011. 168 с. 

30. Дуднік Р. М. До проблеми виокремлення системоутворюючих чинників, 
що впливають на процес формування нових галузей українського права. 
Право і суспільство. 2015. № 4, Ч. 4. С. 8-12. 

31. Жебровська К. А. Правові цінності у взаємодії правових систем: автореф. 
дис. ... канд. юрид. наук. Одеса, 2017. 20 с. 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

214 

32. Жовтобрюх М. Ідеологія лібералізму як складова англо-саксонської пра-
вової культури. Підприємництво, господарство і право. 2013. № 4. С. 7-
10. 

33. Задорожний Ю. Правова доктрина в країнах романо-германської та англо-
американської правових сімей: порівняльний аналіз. Бюлетень Міністер-
ства юстиції України. 2012. № 10. С. 17-24. 

34. Зайчук О., Оніщенко Н. Правові системи сучасності та тенденції їх ро-
звитку. Право України. 2002. № 11. С. 23-27. 

35. Зайчук О., Оніщенко Н. Середовище права та формування правових си-
стем сучасності. Право України. 2003. № 12. С. 37-40. 

36. Кагадій М. Поняття та елементи правової системи. Право України. 2004. 
№ 12. С. 32-37. 

37. Калинина Е. В. Государственно-правовое учение иудаизма. Ветхозаветная 
и талмудическая концепция: дис. … д-ра юрид. наук. Нижний Новгород, 
2012. 529 с. 

38. Кананыкина Е. С. Нормативные документы о реформе образования: ро-
мано-германская правовая система. Право и образование. 2013. № 2. 
С. 4-20. 

39. Карпічков В. О. Правова реальність: поняття та місце в системі категорій 
права: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2014. 19 с. 

40. Ківалов С. Роль Верховних судів держав – учасниць Конвенції про захист 
прав людини і основоположних свобод у подоланні структурних систем-
них недоліків національних правових систем. Право України. 2012. № 11-
12. С. 63-72. 

41. Колесников П. М. Мусульманское право в правовых системах стран 
Ближнего Востока: моногр. Москва: РПА Минюста России, 2012 161 с. 

42. Кресін О. В. Правові системи сучасності: взаємодія та конфлікти. Пра-
вова держава. 2017. Вип. 28. С. 584-587. 

43. Кресін О. Становлення та розвиток порівняльно-правових досліджень. 
Право України. 2014. № 5. С. 236-249. 

44. Кресін О. Сучасні проблеми порівняльного правознавства (нотатки з 
круглих столів у листопаді-грудні 2014 р.). Право України. 2015. № 4. 
С. 185-190. 

45. Кресін О. Формування теоретико-методологічних засад порівняльного 
правознавства у працях Пауля Йоганна Анзельма фон Файєрбаха. Право 
України. 2012. № 1-2. С. 380-394. 

46. Кривов’яз О. В. Забезпечення правопорядку в країнах англо-
американської та романо-німецької правових сімей. Митна справа. 2013. 
№ 4 (2). С. 49-54. 

47. Кухнюк Д. В. Судовий прецедент як джерело кримінально-
процесуального права України: дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2008. 228 с. 

48. Лисенко О. М. Порівняльне правознавство як наука та його місце в си-
стемі юридичних наук: дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2001. 169 с. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

215 

49. Лук’янов Д. В. Релігійні правові системи: виклики сучасності. Проблеми 
законності. 2015. Вип. 130. С. 18-27. 

50. Лук’янов Д. В. Релігійно-правові системи світу: порівняльно-правове до-
слідженн: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. Харків, 2016. 41 с. 

51. Лук’янов Д. Релігійні правові системи в сучасному світі: моногр. Харків: 
Право, 2016. 352 с. 

52. Лук’янов Д. Сучасні погляди на проблему класифікації та типології пра-
вових систем. Право України. 2012. № 9. С. 376-382. 

53. Лукьянов Д. Национальная правовая система Украины среди правовых 
семей современности. Право Украины. 2013. № 1. С. 152-165. 

54. Малишев Б. В. Судовий прецедент у правовій системі Англії (теоретико-
правовий аспект): дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2002. 229 с. 

55. Малишев Б. В. Цілеспрямованість правової системи: теоретико-
методологічне дослідження: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. Київ, 2013. 
33 с. 

56. Малишев Б. Склад правової системи з точки зору дуалізму сущого та на-
лежного. Підприємництво, господарство і право. 2012. № 6. С. 111-114. 

57. Маргарян Т. К. Основополагающие вопросы конституционализации мест-
ного самоуправления в Республике Армения в условиях актуализации 
правовой системы: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Ереван, 2016. 22 с. 

58. Марченко А. А. Судовий прецедент у правовій системі України (1991 - 
2010 рр.): автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Київ, 2015. 20 с. 

59. Марченко М. Н., Дерябина Е. М. Правовая система Европейского Союза: 
моногр. Москва: Норма, 2012. 703 с. 

60. Мельничук О. С. Міська правова система в Україні: загальнотеоретичне 
дослідження: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. Одеса, 2016. 36 с. 

61. Мельничук О. С. Міська правова система: теоретичні та нормативні засад: 
моногр. Одеса: Фенікс, 2015. 404 с. 

62. Мерзлякова А. В. Влияние традиций романо-германской и англо-
саксонской правовых систем на современное авторское право. Журнал 
правовых и экономических исследований. 2013. № 2. С. 51-54. 

63. Михайлова Е. В. Эффективность правовой системы как фактор процесса 
социально-правовой адаптации: дис. … канд. социол. наук. Майкоп, 2004. 
181 с. 

64. Мірошниченко М. Ідентичність – легітимність – правопорядок: до про-
блеми реформування правової системи України. Право України. 2003. 
№ 5. С. 31-36. 

65. Міхайліна Т. В. Роль інтегративного потенціалу правосвідомості у рефор-
муванні правової системи: моногр. Вінниця: [б. в.], 2018. 312 с. 

66. Мочульська М. Є. Правова доктрина в континентальній правовій системі: 
автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2013. 20 с. 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

216 

67. Мурашин О., Мірошниченко М. Правова система України в генезисній 
структурі правових систем: поняття і основні ознаки. Юридичний вісник. 
2013. № 1. С. 6-11. 

68. Нірода М. В. Конституційно-правовий статус органів прокуратури в 
країнах романо-германської правової системи: автореф. дис. ... канд. юрид. 
наук. Ужгород, 2015. 19 с. 

69. Огаренко Т. О. Соціальний механізм регулювання правової системи 
українського суспільства: дис. ... д-ра соцiол. наук. Запоріжжя, 2012. 419 с. 

70. Огаренко Т. Структура та функції правової системи. Підприємництво, 
господарство і право. 2013. № 5. С. 12-16.  

71. Оксамитний В. Міждержавні правові системи як реальність сучасного 
світу. Порівняльне правознавство. 2013. № 1-2. С. 286-299. 

72. Оксамитний В. Сучасні правові системи у компаративістському вимірі. 
Порівняльне правознавство. 2012. № 3-4. С. 392-407. 

73. Онищенко Н., Зайчук О., Журавський В. Правовая система – интегратив-
ная категория правовой науки. Право Украины. 2013. № 1. С. 7-26. 

74. Оніщенко Н. Механізм розвитку національних правових систем як сукуп-
ність зовнішньоінтеграційних та внутрішньонаціональних складових. 
Право України. 2009. № 10. С. 83-88. 

75. Павлишин О. В. Правова реальність як знакова система: моногр. Харків: 
Право, 2017. 336 с. 

76. Паршин И. С. Правовая регламентация коррупции в законодательстве 
стран англо-американской правовой семьи. Государственная власть и 
местное самоуправление. 2012. № 9. С. 40-42. 

77. Петров Р. А. Правова природа «Acquis» Європейського Союзу та його 
транспозиція у правовій системі третіх країн: автореф. дис. ... д-ра юрид. 
наук. Київ, 2014. 38 с. 

78. Подорожна Т. С. Теоретико-прикладні засади конституціоналізації право-
вої системи та модернізації Конституції України: моногр. / [за ред., пе-
редм. Н. М. Пархоменко]. Львів: ПАІС, 2014. 307 с. 

79. Полатайко І. В. Втілення правової ідеології у правових системах сучас-
ності: теоретико-правова характеристика: автореф. дис. ... канд. юрид. 
наук. Івано-Франківськ, 2018. 20 с. 

80. Правова система України в умовах сучасних національних та міжнарод-
них тенденцій розбудови державності: моногр. / Н. М. Оніщенко, 
О. Г. Варич, Т. І. Тарахонич, О. М. Мельник, О. В. Потєхін; ред.: 
Ю. Л. Бошицький. Київ: Кондор, 2012. 616 с. 

81. Рабінович П. Соціальна сутність правових систем і забезпеченість ними 
прав людини – складові предмета юридичної компаративістики. Вісник 
Академії правових наук України. 2012. № 1. С. 16-24. 

82. Саїдов А. Порівняльне правознавство та закономірності розвитку права 
в умовах глобалізації. Право України. 2012. № 3-4. С. 463-472. 



Методичні рекомендації для підготовки до семінарських занять 

217 

83. Саміло Г. О. Змішані правові системи: проблеми класифікації. Науковий 
вісник Ужгородського національного університету. Серія: Право. 2015. 
Вип. 33 (1). С. 46-49. 

84. Сардарян К. Г. Судебный прецедент в правовых системах постсоветских 
государств (проблемы теории и практики): автореф. дис. ... канд. юрид. 
наук. Ереван, 2013. 26 с. 

85. Семініхін І. В. Правова доктрина в релігійних правових системах (на 
прикладі мусульманського права). Форум права. 2013. № 3. С. 552-566. 

86. Сірий М. Значення та роль найвищого судового органу у правовій системи 
України. Право України. 2012. № 11-12. С. 52-62. 

87. Сліпець В. М. Сутність Європейського права як правової системи. Вісник 
Одеського інституту внутрішніх справ. 2002. № 2. С. 28-31. 

88. Смітс Я. Європейське приватне право як змішана правова система. Євро-
пейське право. 2012. № 2-4. С. 215-225. 

89. Спектор О. М. Альтернативні способи вирішення цивільно-правових 
спорів: світовий досвід та перспективи застосування у правовій системі 
України: моногр. Київ: Фенікс, 2013. 159 с. 

90. Тополь Ю. О. Правові системи сучасності: поняття та проблеми кла-
сифікації. Вісник Хмельницького інституту регіонального управління та 
права. 2002. № 4. С. 27-34. 

91. Удовика Л. Г. Правова система України: глобалізаційні трансформації: 
моногр. Запоріжжя: КСК-Альянс, 2014. 319 с. 

92. Удовика Л. Г. Теоретико-правові засади трансформацій правової системи 
України в умовах глобалізації: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. Київ, 
2014. 42 с. 

93. Хаустов М. Правова система серед інших узагальнюючих категорій пра-
вової науки. Вісник Академії правових наук України. 2010. № 4. С. 48-57. 

94. Хаустова М. Г. Ідеологічна складова правової системи в умовах її мо-
дернізації. Право і суспільство. 2015. № 2. С. 58-64. 

95. Хаустова М. Проблеми і перспективи розвитку правової системи 
України. Вісник Національної академії правових наук України. 2014. № 1 
(76). С. 54-64. 

96. Чистякова Ю. В. Використання семіотичного підходу у порівняльному 
правознавстві: ключові напрямки. Право і суспільство. 2015. № 4 (3). 
С. 66-71. 

97. Шаганенко В. П. Особливості системи права у романо-германській правовій 
сім’ї. Науковий вісник Міжнародного гуманітарного університету. Серія: 
Юриспруденція. 2013. Вип. 6-1 (1). С. 88-91. 

98. Швед З. В. Правова система іудаїзму. Гілея. 2013. № 72. С. 588-592. 
99. Шимон І. П. Правова система Румунії: теоретичні та історико-юридичні 

аспекти: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2017. 20 с. 



ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ ТА ПРАВА 

218 

 
САМОСТІЙНА РОБОТА СТУДЕНТІВ 

 
Підготовка до семінарських занять допомагає глибше вивчити основні 

теми дисципліни «Теорія держави і права». 
Самостійна робота здійснюється у таких формах: 

 виконання домашніх завдань; 
 підготовка наукових доповідей та рефератів з тем, зазначених в 

програмі курсу; 
 складання схем, таблиць з тем курсу «Теорія держави і права»; 
 доопрацювання матеріалів лекції шляхом пошуку додаткової спе-

ціалізованої літератури та опрацювання нормативно-правових ак-
тів; 

 робота в інформаційних мережах; 
 складання конспектів тем, що виносяться на самостійне вивчення. 

Складаючи схеми чи таблиці, необхідно ознайомитися зі всіма матеріа-
лами відповідної теми, опрацювати нормативно-правові акти та іншу спеціа-
лізовану літературу. Виклад матеріалу в схемах та таблицях повинен бути 
стислим, максимально інформативним. Текстову інформацію, що подано в 
схемах та таблицях, потрібно ретельно перевірити на відсутність орфографі-
чних, граматичних чи стилістичних помилок. Схеми, таблиці мають бути по-
дані на електронному носії та у роздрукованому вигляді. Схеми повинні бути 
підписані і обов’язково сформовані в окрему папку. 
 

 
 

ІНДИВІДУАЛЬНА РОБОТА СТУДЕНТІВ 
 

Однією з форм організації навчального процесу в умовах кредитно-
модульної системи є індивідуальна робота студентів. 

Індивідуальна робота студентів з дисципліни «Теорія держави і права» 
може включати: 

 написання наукових статей, рефератів та тез наукових доповідей; 
 участь у студентських конференціях, конкурсах, олімпіадах, нау-

кових засіданнях, науково-практичних семінарах, колоквіумах то-
що; 

 участь у роботі студентського наукового гуртка; 
 анотацію прочитаної додаткової літератури з навчальної дисцип-

ліни, бібліографічний опис літератури; 
 розробка мультимедійних презентацій у вигляді спеціально підго-

товленого слайд-шоу, де матеріал подається у вигляді схем, діаг-
рам, статистичних даних тощо; 
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 зібрання постатейного матеріалу та письмовий аналіз законодавст-
ва України. 

Вибір видів індивідуальної роботи здійснюється студентом за власними 
інтересами та попереднім узгодженням з викладачем. Тематику та форму ін-
дивідуальної роботи студент отримує на початку навчального року і здає ро-
боту у визначені строки. Організацію, контроль та оцінювання якості вико-
нання індивідуальної роботи студентів здійснює науковий керівник. Індиві-
дуальна робота подається на кафедру для перевірки до початку екзаменацій-
ної сесії. 

 
 

ПОРЯДОК ПРОВЕДЕННЯ МОДУЛЬНОГО ТА ПІДСУМКОВОГО  
КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ 

 
 

Принципи і види контролю знань студентів з дисципліни  
«ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА» 

 
Контроль знань є складовою багатогранного навчального процесу в Дніпро-

петровському державному університеті внутрішніх справ і являє собою органі-
зацію зворотного зв’язку як засобу управління навчально-виховним процесом.  

Показники контролю знань студентів – основа для судження про результати 
навчання та для вирішення таких питань, як ступінь опанування навчальної про-
грами, переведення на наступний курс.  

Результати контролю знань слугують основним показником, за яким оціню-
ється робота окремого студента, академічної групи, курсу, факультету в цілому, 
а також робота викладача. 

За умови вірної організації контроль знань слугує і навчальним, виховним, 
організаційним, розвиваючим, методичним та іншим цілям. 

Контроль знань ґрунтується на таких основних принципах: 
• перевірка й оцінка знань студентів мають відображати рівень засвоєння 

знань та стимулювати студентів до досягнення нових успіхів; 
• перевірка й оцінювання знань мають проводитися систематично, пла-

ново, у нерозривному зв’язку з усім процесом навчання; послідовно з посту-
повим ускладненням завдань, змісту й методики;  

• перевірка й оцінювання знань здійснюються з урахуванням індивідуа-
льних особливостей і особистих успіхів кожного окремого студента; 

• диференціація оцінок має здійснюватися за заздалегідь визначеними 
об'єктивними критеріями; 

• оцінка знань студента повинна відповідати істинній якості та кількості 
засвоєних знань, умінь і навичок. 

Контроль знань з дисципліни «Теорія держави і права», що виклада-
ється на кафедрі загальноправових дисциплін складається з двох блоків 
планових заходів: 
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1) модульний контроль знань студентів; 
2) підсумковий контроль знань студентів. 

 
Оцінювання модульного контролю студента 

Модульний контроль знань студента є невід’ємною частиною всього на-
вчального процесу й засобом виявлення ступеня засвоєння студентом програм-
ного матеріалу. Модульний контроль роботи студента впродовж семестру має: 

• допомагати студентові в організації його роботи; 
• привчати студента до систематичного опрацювання матеріалу й підго-

товки до сприйняття наступних тем із програми дисципліни; 
• виявити ступінь відповідальності студента та його ставлення до роботи, 

причини, що перешкоджають виконувати навчальну програму; 
• стимулювати активність та інтерес студента у вивченні дисципліни; 
• виявити обсяг, глибину та якість сприйняття студентом матеріалу, який 

вивчається; 
• визначити прогалини в знаннях та способи їх усунення; 
• виявити рівень опанування навичками самостійної роботи.  
Оцінювання модульного контролю студента в семестрі проводиться за 

двома основними напрямами (об’єктами контролю): 
1) систематичність та активність роботи на семінарських заняттях; 
2) виконання завдань для самостійного опрацювання. 

 
Підсумковий контроль знань студентів 

Підсумковий контроль знань студентів охоплює результати оцінювання 
модульного контролю та екзамен. Метою підсумкового контролю знань є ви-
значення дійсного рівня та змісту знань студентів з конкретної дисципліни за 
обсягом, якістю, глибиною та вмінням застосовувати одержані знання у прак-
тичній діяльності відповідно до моделі конкретного освітньо-кваліфікаційного 
рівня. 

Підсумковий контроль знань з цієї дисципліни проводиться у формі екза-
мену. Питання до екзамену є вузловими, узагальненими, комплексними, потре-
бують творчого підходу під час побудови відповіді та вміння синтезувати отри-
мані знання. 

Питання до екзамену відбираються в межах програмних питань, що стано-
влять зміст навчальної дисципліни. Програмні питання доводяться до студентів 
на початку навчального семестру. 

Передумовою для успішного складання екзамену з дисципліни є поточна 
робота протягом семестру. 
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РЕЙТИНГОВА СИСТЕМА ОЦІНЮВАННЯ 

УСПІШНОСТІ НАВЧАННЯ З ДИСЦИПЛІНИ 
«ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА» 

 
1. Загальні положення 

1.1. Положення про рейтингову систему оцінювання успішності навчан-
ня (далі – РСО), які встановлюють особливості рейтингу з кредитних моду-
лів, методику його розрахунку та принципи використання, розробляється, об-
говорюється й ухвалюється до початку семестру, в якому вивчається дисцип-
ліна «Теорія держави і права», на початку навчального року доводиться до 
студентів і протягом навчального року залишаються незмінними.  

1.2. В основу РСО покладено поопераційний контроль і накопичення 
рейтингових балів за різнобічну навчально-пізнавальну діяльність студентів 
у процесі навчання.  

Метою рейтингової системи оцінювання є: 
- інтенсифікація навчального процесу та підвищення якості підготовки фа-

хівців; 
- підвищення мотивації студентів до активного, свідомого навчання, систе-

матичної самостійної роботи протягом семестру та відповідальності за ре-
зультати навчальної діяльності; 

- встановлення постійного зворотного зв’язку з кожним студентом та своє-
часне коригування його навчальної діяльності; 

- забезпечення змагальності та здорової конкуренції в навчанні; 
- підвищення об’єктивності оцінювання рівня підготовки студентів; 
- зменшення психологічних, емоційних і фізичних перевантажень у період 

екзаменаційних сесій. 
1.3. Положення про РСО є додатком до робочої навчальної програми ди-

сципліни «Теорія держави і права».  
1.4. Основою для розробки РСО є розподіл аудиторного часу на певні 

види навчальних занять, які заплановані в робочих навчальних планах, моду-
льні контролі, індивідуальні завдання тощо.  
 

2. Система оцінювання 
2.1. У Дніпропетровському державному університеті внутрішніх справ 

встановлюється єдина максимальна сума балів – 100 балів. Тобто, це макси-
мально можлива сума балів за всі види робіт з даного модуля: семінарські, 
практичні та інші заняття; контрольні роботи; самостійне вивчення першо-
джерел, тем і розділів; робота за індивідуальним планом; колоквіуми, напи-
сання тез тощо.  
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2.2. Оцінка всіх модульних завдань визначається на основі розроблених 
кафедрою загальноправових дисциплін критеріїв. Складова модульного кон-
тролю має бути не більше 40 балів. 

2.3. Встановлюються максимальні суми балів за виконання: завдань, ви-
конаних у рамках аудиторних занять, – 30 балів, самостійної роботи, вико-
нання індивідуальних завдань – 30 балів, завдань, винесених на модульний 
контроль, – 40 балів.  

2.4. Студентам, які повністю виконали навчальний план, позитивно ате-
стовані з дисципліни «Теорія держави і права» за результатами модульних 
контролів (отримали 60 балів і вище) на останньому тижні теоретичного на-
вчання за їх згодою в заліково-екзаменаційній відомості проставляється рей-
тинговий бал і відповідна оцінка за 4-х бальною шкалою. 

2.5. За бажанням студент може складати підсумковий екзамен з метою 
підвищення оцінки, отриманої за результатами модульних контролів. Скла-
дова екзаменаційного контролю має бути не більше 40 балів. 

2.6. Викладач зобов’язаний розробити конкретний перелік робіт, які зо-
бов’язаний виконати студент, та критерії їх оцінки (чіткі критерії оцінювання 
модулів, самостійної роботи, індивідуального завдання, контрольної роботи 
тощо) та довести їх до відома студентів на початку вивчення дисципліни 
«Теорія держави і права». 

2.7. Під час контролю систематичності та активності роботи студентів 
оцінці можуть підлягати: відвідування семінарських і практичних занять, ак-
тивність та рівень знань при обговоренні питань семінарів, результати вико-
нання лабораторних робіт, проведення розрахунків, завдання для самостійно-
го вивчення, підготовка рефератів та їх презентація, участь у студентських 
конференціях, гуртках, наукових конкурсах та олімпіадах, інші форми робіт. 

2.8. Кафедра загальноправових дисциплін і викладачі можуть встанов-
лювати заохочувальні бали за активну участь в обговоренні навчального ма-
теріалу, творче виконання завдань, за додаткову індивідуальну роботу, яка 
сприяє поглибленому вивченню курсу «Теорія держави і права» (написання і 
захист реферату, огляд літератури, участь у науковій роботі, публікації ста-
тей, олімпіадах, конференціях, виставках, заявках на винаходи тощо), а також 
вилучати бали за пропуски занять, несвоєчасне виконання завдань тощо. Слід 
однак мати на увазі, що під час додаткового нарахування балів їх загальна 
сума не повинна перевищувати максимально допустиме значення. 
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3. Переведення значення рейтингових оцінок  
з кредитного модуля в ECTS та традиційні оцінки 

3.1. Встановлюється порядок перерахунку рейтингових показників100-
бальної університетської шкали оцінювання в традиційну бальну шкалу та 
європейську шкалу ECTS: 

За шкалою 
ECTS 

За національною шкалою 
За шкалою 

навчального 
закладу  

А відмінно 90–100 
ВС добре 75–89 
DE задовільно 60–74 
FX незадовільно з можливістю повторного складання 35–59 
F незадовільно з обов’язковим повторним курсом 1–34 

FX означає: «незадовільно» – необхідно виконати певну додаткову ро-
боту для успішного складання; 

F означає: «незадовільно» – необхідна значна подальша робота. 
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ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ ДЛЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ  

(ЕКЗАМЕНУ) 
З КУРСУ «ТЕОРІЯ ДЕРЖАВИ І ПРАВА» 

 

Екзамен є остаточною формою контролю з навчальної дисципліни «Тео-
рія держави і права», засобом виявлення і оцінки результатів навчального 
процесу. 

Мета екзамену полягає у завершенні курсу вивчення «Теорія держави і 
права», оцінити рівень отриманих студентами знань. 

 
Критерії оцінювання: 
«Відмінно» – якщо студент глибоко у повному обсязі засвоїв програм-

ний матеріал; вичерпно та послідовно, грамотно й логічно його висловлює; 
вільно володіє понятійним апаратом з навчальної дисципліни; виявляє вміння 
самостійно узагальнювати та висловлювати матеріал, не допускаючи поми-
лок. 

«Добре» – якщо студент твердо знає програмний матеріал, грамотно і по 
суті висловлює його, не допускає важливих неточностей у відповіді на запи-
тання; має незначні зауваження під час надання відповідей. 

«Задовільно» – якщо студент засвоїв основний матеріал, але не знає 
окремих подробиць, допускає неточності, недостатньо правильні формулю-
вання, порушує послідовність у викладенні програмного матеріалу та вага-
ється при виконанні завдань, не вміє обґрунтовувати власні судження та на-
води власні приклади. 

«Незадовільно» – якщо студент не знає більшої частини програмного 
матеріалу, допускає суттєві помилки, з великими труднощами відповідає на 
питання, не володіє понятійним апаратом з курсу. 

 
 
 

1. Поняття і система юридичної науки. 
2. Функції юридичної науки, її завдання на сучасному етапі. 
3. Предмет загальної теорії держави і права. 
4. Методи (методологія) пізнання держави і права. 
5. Місце теорії держави і права в системі суспільних та юридичних наук. 
6. Влада та соціальні норми в первісному суспільстві. 
7. Історичні умови зародження держави і права. 
8. Ознаки держави, які відрізняють її від влади первісного суспільства. 
9. Ознаки права, які відрізняють його від норм первісного суспільства. 
10. Типові та унікальні форми виникнення держави. 
11. Різноманітність поглядів на походження держави і права. 
12. Поняття та ознаки держави. 
13. Наукові погляди щодо сутності держави. 
14. Особливості становлення державно-правової організації в Україні. 
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15. Поняття типу держави, фактори, які його визначають. 
16. Поняття та структура форми держави. 
17. Форма правління: поняття та різновиди. 
18. Форма державного устрою: поняття та різновиди. 
19. Політико-правовий режим і його різновиди. 
20. Співвідношення типу і форми держави. 
21. Поняття, зміст функцій держави, їх класифікація. 
22. Правові форми здійснення функцій державою. 
23. Роль органів внутрішніх справ у здійсненні функцій держави. 
24. Поняття державного апарату та його ознаки. 
25. Орган держави: поняття, ознаки, види. 
26. Чинники, які впливають на зміну в функціях і апараті держави. 
27. Система державних органів згідно з Конституцією України. 
28. Громадянське суспільство і держава. Їх взаємодія та співвідношення. 
29. Поняття та структура політичної системи. 
30. Місце і роль держави в політичній системі суспільства. 
31. Державна влада, її суверенні властивості. Правові форми обмеження 

державної влади. 
32. Поняття, сутність і види держав соціально-демократичної орієнтації. 
33. Правова держава в історії політико-правової думки. 
34. Поняття правової держави і її основні ознаки. 
35. Поняття і основні риси правового статусу особи в правовій державі. 
36. Основні форми й інститути демократії в Україні. 
37. Проблема формування правової держави в Україні. 
38. Демократична держава як принцип державного ладу. 
39. Правова держава як принцип державного ладу. 
40. Наукові концепції праворозуміння. 
41. Поняття і ознаки права.  
42. Об’єктивне і суб’єктивне в праві. 
43. Класифікація функцій права та їх загальна характеристика.  
44. Принципи права: поняття та класифікація. 
45. Право, економіка, політика. Співвідношення правової, економічної та 

політичної підсистем суспільства 
46. Поняття, система та функції нормативного регулювання суспільних від-

носин, його види. 
47. Поняття і види соціальних норм. Співвідношення правових і технічних 

норм. 
48. Право і мораль. Співвідношення норм права і норм моралі. 
49. Право та інші соціальні норми. 
50. Правовий вплив та правове регулювання. 
51. Поняття механізму правового регулювання, його стадії та елементи. 
52. Вимоги до механізму правового регулювання в умовах демократичної 

правової держави. 
53. Поняття та класифікація форм права. 
54. Поняття та ознаки нормативно-правового акта, його види. 
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55. Поняття закону, його основні ознаки та види. 
56. Конституція України, її основні риси і місце в правовій системі. 
57. Підзаконний нормативно-правовий акт: поняття та ознаки. 
58. Поняття і загальні ознаки норми права. 
59. Нормотворча техніка як різновид юридичної техніки: поняття, елементи, 

види. 
60. Законодавча техніка. Юридична термінологія. 
61. Структура норми права: поняття та загальна характеристика. 
62. Класифікація норм права. Загальна характеристика їх основних видів. 
63. Способи викладу правових норм у нормативно-правових актах. 
64. Нетипові нормативно-правові приписи. Співвідношення норми права і 

припису статті нормативно-правового акта. 
65. Система права: поняття, ознаки, основні елементи. 
66. Поняття предмету та методу правового регулювання. 
67. Система права, система законодавства, система юридичних наук, їх 

співвідношення. 
68. Система законодавства України: поняття, структура. 
69. Система права та правові системи. 
70. Поняття та ознаки правових відносин. 
71. Критерії класифікації та види правових відносин. 
72. Склад і зміст правових відносин.  
73. Суб’єкти правових відносин, їх властивості. 
74. Поняття і види об’єктів правових відносин. 
75. Поняття юридичних фактів, їх класифікація. 
76. Поняття правотворчості, її функції та принципи. 
77. Види правотворчості. 
78. Основні стадії правотворчого процесу. 
79. Юридична сила нормативно-правових актів. 
80. Порядок видання законів в Україні. 
81. Межі чинності нормативно-правових актів. 
82. Поняття і форми систематизації нормативно-правового матеріалу. 
83. Законодавча техніка: поняття та види. 
84. Поняття і форми безпосередньої реалізації права. 
85. Поняття та основні риси застосування юридичних норм. 
86. Основні стадії правозастосувального процесу. Вимоги правильного за-

стосування норм права. 
87. Акти застосування правових норм, загальна характеристика та їх види. 
88. Особливості правозастосування при прогалинах в праві та колізіях пра-

вових норм. 
89. Поняття тлумачення норм права, його основні види. 
90. Основні способи тлумачення правових норм. 
91. Види тлумачення норм права за суб’єктами. 
92. Тлумачення норм права за обсягом їх правового змісту. 
93. Поняття та види інтерпретаційних актів. 
94. Юридична природа керівних роз’яснень Пленуму Верховного Суду. 
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95. Поняття правомірної поведінки та її види. 
96. Об’єктивна і суб’єктивна сторони правомірної поведінки. 
97. Поняття і основні ознаки правопорушення, його різновиди. 
98. Склад правопорушення, характеристика його основних елементів. 
99. Поняття, підстави, цілі та види юридичної відповідальності. 
100. Підстави звільнення від юридичної відповідальності. 
101. Роль органів внутрішніх справ у боротьбі зі злочинами та іншими пра-

вопорушеннями. 
102. Поняття юридичного процесу, його ознаки та види. 
103. Стадії юридичного процесу. 
104. Процесуальні документи: загальні положення та їх види. 
105. Природа і система процесуального права. 
106. Поняття, структура та види правосвідомості. 
107. Правова культура: поняття, структура, сфери та форми дії. 
108. Правовий нігілізм: витоки, форми прояву, перспективи і шляхи його по-

долання в Україні. 
109. Правове виховання: поняття, структура, види. 
110. Значення правової культури в формуванні правової держави та сучасно-

го юриста. 
111. Поняття законності як багатоаспектного політико-правового явища. 
112. Поняття правопорядку, його співвідношення з суспільним порядком і 

законністю. 
113. Гарантії та методи забезпечення законності та правопорядку. Види юри-

дичних гарантій законності. 
114. Поняття та види дисципліни.  
115. Система забезпечення законності в діяльності органів внутрішніх справ. 
116. Правова система суспільства: поняття і структура. 
117. Загальна характеристика романо-германської правової сім’ї. 
118. Загальна характеристика англосаксонської правової сім’ї. 
119. Загальна характеристика правової сім’ї релігійно-моральної орієнтації. 
120. Загальна характеристика сім’ї традиційного права. 
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