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СУТНІСТЬ ТИМЧАСОВОГО ОБМЕЖЕННЯ  
У КОРИСТУВАННІ СПЕЦІАЛЬНИМ ПРАВОМ 

 
Тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом, застосування 

якого регламентовано главою 13 КПК України, є одним із заходів забезпе-
чення кримінального провадження [1]. Відповідно до узагальнення судової 
практики Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кри-
мінальних справ, за період з 20 листопада 2012 року до 1 вересня 2013 року у 
провадженні місцевих загальних судів було 170 клопотань про тимчасове 
обмеження у користуванні спеціальним правом, розглянуто 166, з них задо-
волено 130, або 78,3%, відмовлено – 36, або 21,7% [2]. Відповідно до Огляду 
даних судової статистики щодо застосування окремих норм КПК України до 
кінця лютого 2014 року така тенденція залишалася незмінною [3]. Втім, за 
статистичною інформацією, наведеною Генеральною прокуратурою України 
за аналогічний період, а саме січень 2013 року – серпень 2013 року, у кримі-
нальних провадженнях, зареєстрованих до Єдиного реєстру досудових розс-
лідувань, зокрема за ознаками злочину, передбаченого ст. 286 КК «Порушен-
ня правил безпеки дорожнього руху або експлуатації транспорту, особами, 
які керують транспортними засобами», прийнято рішення про направлення 
до суду з обвинувальним актом у 1841 кримінальному провадженні [4] Отже, 
особи, які проводили досудове розслідування, звертались до слідчого судді із 
клопотаннями про тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом 
приблизно лише у 9% випадків від загальної кількості направлених до суду 
кримінальних проваджень. Такий низький відсоток звернень із відповідними 
клопотаннями порівняно з кількістю кримінальних проваджень, у яких при-
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йнято рішення про направлення до суду з обвинувальним актом, зумовлює 
необхідність дослідження ефективності даного заходу. 

Вивченням проблематики застосування заходів забезпечення криміналь-
ного провадження займаються такі вчені, як О. Верхогляд-Герасименко, І. 
Гловюк, Ю. Грошевий, В. Нор, М. Погорецький, В. Сліпченко, Л. Удалова, В. 
Фаринник та інші. 

Для з’ясування сутності тимчасового обмеження у користуванні спеціа-
льним правом доцільно навести поняття даного інституту, наведені у науко-
вих працях різних авторів. 

Так, І. Глов’юк визначає поняття тимчасового обмеження у користуван-
ні спеціальним правом як захід кримінально-процесуального примусу, що 
полягає в забороні особі користуватися наданим їй спеціальним правом (пра-
вом керування транспортним засобом або судном; правом полювання правом 
здійснення підприємницької діяльності) шляхом вилучення документів, що 
посвідчують це право, на строк, визначений ухвалою слідчого судді, з метою 
припинення кримінального правопорушення, запобігання протиправній по-
ведінці підозрюваного щодо перешкоджання кримінальному провадженню, 
забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопорушен-
ням [5, с. 344]. Також В. Фаринник пропонує розглядати тимчасове обме-
ження у користуванні спеціальним правом у різних аспектах: як захід забез-
печення кримінального провадження, що полягає у тимчасовому вилученні 
слідчим, прокурором, іншою уповноваженою особою в затриманої особи до-
кументів, які посвідчують користування спеціальним правом, та в примусо-
вому обмеженні підозрюваного в користуванні цим правом; як примусовий 
захід, сутність якого полягає в обмеженні підозрюваного (а в разі продов-
ження строку його дії – обвинуваченого) в користуванні спеціальним правом, 
що застосовується за рішенням слідчого судді на певний строк для припи-
нення чи запобігання вчинення іншого правопорушення, припинення чи за-
побігання протиправної поведінки підозрюваного щодо перешкоджання кри-
мінальному провадженню; як можливість забезпечення відшкодування шко-
ди, завданої внаслідок кримінального правопорушення [6, c. 127].  

Звернувшись до тлумачного словника, спробуємо з’ясувати суть даного 
поняття через узагальнення суттєвих ознак досліджуваного інституту. Тобто 
«тимчасовий» – який триває, існує або діє протягом деякого часу [7]; «обме-
жувати» – установлювати певні межі чого-небудь; зв’язувати щось обмежу-
вальними умовами [8, с. 406]; «користуватись» – використовувати що-небудь 
для власних потреб, у своїх інтересах; [9, с. 894]; «спеціальний» – має особ-
ливе призначення, виділяється чимось серед інших; особливий [10, с. 370]; 
«право» – інтереси певної особи, суспільної групи, які спираються на закон, 
релігійні заборони, давні звичаї і тощо [8, с. 860]. 

Перейдемо до дослідження сутності тимчасового обмеження у користу-
ванні спеціальним правом за допомогою логічного тлумачення закону:  

1) тимчасове обмеження є заходом забезпечення кримінального прова-
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дження, який застосовується протягом встановленого строку. Тобто немож-
ливо обмежити у користуванні спеціальним правом безстроково. Це строко-
вий захід, строки якого можуть бути в межах кримінального провадження. 
Відповідно до ч. 2 ст. 148 КПК України тимчасове обмеження у користуванні 
спеціальним правом може бути здійснене на строк не більше двох місяців. 
Продовження строку тимчасового обмеження у користуванні спеціальним 
правом здійснюється відповідно до ст. 153 КПК України [1]; 

2) обмеження, які виникають внаслідок застосування даного заходу за-
безпечення кримінального провадження, повинні бути установлені в межах 
певних правових умов. Відповідно до ч. 2 ст. 148 КПК України, тимчасове 
обмеження у користуванні спеціальним правом може бути здійснене на підс-
таві рішення слідчого судді. Відповідно до ч. 2, 3 ст. 152 КПК України при 
вирішенні питання про тимчасове обмеження у користуванні спеціальним 
правом слідчий суддя зобов’язаний врахувати визначені Кодексом обставини 
та постановити ухвалу.  

Проте, враховуючи положення ч. 1 ст. 148 КПК України, яка регламен-
тує, що у разі наявності достатніх підстав що для припинення кримінального 
правопорушення чи запобігання вчиненню іншого, припинення або запобі-
гання протиправній поведінці підозрюваного щодо перешкоджання криміна-
льному провадженню, забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримі-
нальним правопорушенням, необхідно тимчасово обмежити підозрюваного у 
користуванні спеціальним правом, слідчий, прокурор, інша уповноважена 
службова особа мають право тимчасово вилучити документи, які посвідчу-
ють користування спеціальним правом, у законно затриманої ними особи в 
порядку, передбаченому ст. 208 КПК [1], стає незрозумілим порядок застосу-
вання даного заходу. Мається на увазі: чи є достатнім для тимчасового обме-
ження підозрюваного у спеціальному праві лише вилучення у нього докуме-
нтів, які посвідчують право користування спеціальним правом, чи дане вилу-
чення може лише передувати обов’язковому подальшому зверненню із кло-
потанням до слідчого судді; 

3) щодо користування спеціальним правом, то постають питання: чи є 
обов’язковою умовою його застосування фактичне користування підозрюва-
ним спеціальним правом при вчиненні кримінального правопорушення; чи 
достатньо лише наявності дозволу, документа, що підтверджує право підоз-
рюваного користуватись певним спеціальним правом; чи буде досягнуто за-
вдання даного заходу шляхом вилучення документа, що підтверджує наяв-
ність спеціального права, без подальшого контролю над фактичним виконан-
ням даного заходу; як необхідно діяти особі, яка проводить досудове розслі-
дування, коли тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом пі-
дозрюваного порушує права та інтереси третіх осіб, наприклад у разі тимча-
сового обмеження у занятті підприємницькою діяльністю, що може зумовити 
втрату роботи та заробітку працівників певного підприємства, тощо. 

Цим та іншим аспектам проблематики застосування тимчасового обме-
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ження у користуванні спеціальним правом будуть присвячені подальші нау-
кові розвідки.  
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ВИДИ ПОКАРАНЬ У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРАВІ УКРАЇНИ 

 
Сьогодні, на жаль, рівень злочинності тільки зростає. Це обумовлено ба-

гатьма факторами. Винесення рішень щодо вчинення злочинів, як і призна-
чення покарання, стає все складнішим. 

Розробкою даного питання займались провідні вітчизняні вчені та прак-


