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сити, що серед дисциплін, спрямованих на опанування навичок ефективної 
комунікації, вміння використовувати мовні та позамовні засоби у службовій 
діяльності патрульної служби, можна виділити у першу чергу такі, як «Ефек-
тивна комунікація», «Тактична підготовка» та ін. Недостатня, на наш погляд, 
кількість годин, що виділяється на отримання знань з комунікації, вимагає 
самостійного опрацювання слухачами даного процесу. 

Усе зазначене дозволяє зробити певні висновки. Спілкування з громадя-
нами є найбільш поширеною, у той же час складною, складовою в діяльності 
працівників патрульної поліції. Їм постійно доводиться контактувати з різ-
ними категоріями осіб, від яких отримується необхідна інформація, на підс-
таві якої приймаються відповідні рішення. Від рівня володіння знаннями з 
ефективної комунікації значною мірою залежить і кількість часу, сил та засо-
бів, що витрачаються поліцією для отримання позитивного результату. Та-
ким чином, спілкування у діяльності співробітників патрульної поліції відіг-
рає одну з основних ролей. 

Значною мірою вказане впливає й на формування іміджу правоохорон-
них органів. 
_______________________________ 
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З прийняттям прогресивного та абсолютно нового за своєю філософією 

Закону України «Про Національну поліцію» (далі – Закон) було запровадже-
ну велику кількість нововведень щодо повноважень працівників поліції [1]. 
Але на сьогоднішній день найбільш гострі дискусії викликають навіть не самі 
повноваження, а поліцейські превентивні заходи, які можуть бути застосова-
ні поліцейськими для забезпечення виконання цих повноважень. Застосуван-
ня окремих превентивних заходів регламентується, окрім вищезазначеного 
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Закону, ще й і Конституцією України [2] та Кримінальним процесуальним 
кодексом України (далі – КПК України) [3], системний аналіз яких дозволив 
зробити висновки про існування певних неузгодженостей між зазначеними 
нормативно-правовими актами (далі – нпа). Більшість з цих неузгодженостей 
стосується  здійснення проникнення до житла чи іншого володіння особи (ст. 
38 Закону), а саме: 

1) законодавець у ч. 1 ст. 38 Закону надав можливість здійснювати про-
никнення до житла чи іншого володіння особи без вмотивованого рішення 
суду усім працівникам поліції, тим самим утворивши колізію, оскільки від-
повідно до ч. 3 ст. 233 КПК України таким правом наділені лише слідчий та 
прокурор; 

2) у ч. 1 ст. 38 Закону законодавцем обмежено кількість підстав, регла-
ментованих у ч. 1 ст. 233 КПК України, відповідно до яких можна проникну-
ти до житла чи іншого володіння особи без вмотивованого рішення суду. 
Так, Закон не уповноважує поліцейських здійснювати проникнення до житла 
чи іншого володіння особи на підставі  добровільної згоди особи, яка володіє 
житлом чи іншим володінням, тим самим ускладнено процедуру реалізації 
вищезазначеного превентивного заходу для забезпечення виконання покла-
дених на поліцію повноважень; 

3) вказівка у ч. 1 ст. 38 Закону на таку ознаку майна, як цінність, супере-
чить і ст. 30 Конституції України і ч. 3 ст. 233 КПК України, в яких законо-
давець не зобов’язує осіб, які проникають у житло чи інше володіння особи 
без вмотивованого рішення суду для рятування майна, з’ясовувати чи є воно 
цінним чи  ні. До того ж «цінне майно» є оціночним поняттям, отже кожна 
особа по-різному визначає, яке саме майно, за якими критеріями і наскільки є 
для неї цінним; 

4) позиція законодавця щодо того, що поліція може проникнути до жит-
ла чи іншого володіння особи без вмотивованого рішення суду у невідклад-
них випадках, пов’язаних з рятуванням життя людей та цінного майна лише 
під час надзвичайних ситуацій, суперечить положенням ст. 233 КПК України 
та ст. 30 Конституції України, які дозволяють здійснювати вищезазначені дії, 
не чекаючи настання надзвичайних ситуацій. До того ж аналіз ст. 1 Кодексу 
цивільного захисту України, в якій регламентовано, що розуміється під «над-
звичайною ситуацією»4, дозволяє зробити висновок, що не усі події, які ви-
ходять за межі звичайної обстановки підпадають під «надзвичайні ситуації». 
Так, наприклад, відповідно до ч. 1 ст. 38 Закону, поліцейські не уповноважені 
                                                 

4 Надзвичайна ситуація – обстановка на окремій території чи суб’єкті господарюван-
ня на ній або водному об’єкті, яка характеризується порушенням нормальних умов життє-
діяльності населення, спричинена катастрофою, аварією, пожежею, стихійним лихом, епі-
демією, епізоотією, епіфітотією, застосуванням засобів ураження або іншою небезпечною 
подією, що призвела (може призвести) до виникнення загрози життю або здоров’ю насе-
лення, великої кількості загиблих і постраждалих, завдання значних матеріальних збитків, 
а також до неможливості проживання населення на такій території чи об’єкті, проваджен-
ня на ній господарської діяльності [4]. 
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здійснювати вищезазначений превентивний захід для рятування майна під 
час вчинення злочину, що не загрожує життю осіб, які знаходяться в житлі 
або іншому володінні особи, попри те, що відповідно до ст. 233 КПК України 
і ст. 30 Конституції України законодавцем у таких випадках дозволено здійс-
нювати проникнення до житла чи іншого володіння. 

Задля усунення  прогалин щодо регламентації проникнення до житла чи 
іншого володіння особи, а також з метою спрощення реалізації співробітни-
ками  поліції вищезазначеного превентивного заходу та враховуючи поло-
ження ст. 8 Конституції України та ст. 9 КПК України, вважаємо за доцільне: 
1) внести зміни до ч. 3 ст. 233 КПК України, передбачивши серед суб’єктів, 
які уповноважені здійснювати проникнення  до житла чи іншого володіння 
особи без ухвали слідчого судді, інших уповноважених службових осіб (осо-
би, яким законом надано право здійснювати проникнення до житла чи іншого 
володіння особи), до яких відповідно до ч.1 ст. 38 Закону належать і праців-
ники поліції;  2) привести ч. 1 ст. 38 ЗУ «Про Національну поліцію» у відпо-
відність до вимог ст. 30 Конституції та ст. 233 КПК України. 
________________________ 
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СУЧАСНИЙ ПРАВОВИЙ СТАТУС ПОЛІЦІЇ 
 

У сучасному демократичному суспільстві поліція є складним видом со-
ціальної діяльності. Невипадково освітній і культурний рівень поліцейських 
розглядається як основний фактор, що забезпечує прогресивний розвиток по-
ліції, а їх освіта – як могутній резерв підвищення ефективності діяльності по-
ліцейського. Правильно зауважує доктор М. Руг, проректор Вищої школи по-
ліції в м. Щитно (Польща), що: «…для нормальної діяльності офіцер поліції 


